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WSTĘP

Przedstawione w niniejszym dokumencie zasady doboru ekspozycji kredytowych oraz ekspozycji wynikających z zawartych transakcji na instrumenty pochodne znajdują zastosowanie do inspekcji kompleksowych w obszarach jakości aktywów/zarządzania ryzykiem kredytowym i zarządzania ryzykiem rynkowym. Metodyka znajduje także zastosowanie  do inspekcji problemowych w przypadkach, gdy zakres badania jakości aktywów/zarządzania ryzykiem kredytowym pokrywa się z obszarem określonym dla inspekcji kompleksowych.  Ponadto do pozostałych czynności kontrolnych zasady określone w tym dokumencie mogą być stosowane posiłkowo.
Zasady przedstawione w niniejszej Metodyce stosuje się do wszystkich banków, zarówno prowadzących rachunkowość w oparciu o polskie zasady rachunkowości (PZR), jak również banków stosujących Międzynarodowe Standardy Rachunkowości/ Międzynarodowe Standardy Sprawozdawczości Finansowej (MSR/MSSF), za wyjątkiem następującej kwestii: w przypadku banków stosujących MSR/MSSF przy wyborze do badania ekspozycji kredytowych w portfelach wytypowanych w oparciu o kryterium rodzaju kredytu (produktu) uwzględnia się jako dodatkowe kryterium przynależność ekspozycji do podportfeli o jednakowej charakterystyce ryzyka kredytowego, natomiast wykorzystanie statystycznej metody badania ekspozycji kredytowych dedykowane jest wyłącznie bankom stosujących PZR.

Niektóre prezentowane w dalszej części dokumentu rozwiązania zostały ustalone odrębnie dla dwóch grup banków, tj. banków komercyjnych i banków spółdzielczych z grup rówieśniczych
 63 i 65 oraz odrębnie dla banków spółdzielczych spoza grup rówieśniczych 63 i 65
. Odnosi się to w szczególności do:

· wymogów dotyczących minimalnej wielkości badanej próby,

· wymogów dotyczących minimalnej ilości ekspozycji kredytowych badanych w portfelach,

· liczby badanych jednostek organizacyjnych,

· ograniczenia wykorzystania statystycznej metody badania ekspozycji kredytowych.

Przeprowadzenie przez zespół inspekcyjny badań źródłowych na wybranej próbie ekspozycji kredytowych ma na celu:

· zweryfikowanie na podstawie dokumentacji źródłowej czy bank w zakresie procesu kredytowania przestrzega przepisów prawa, w tym regulacji ostrożnościowych oraz regulacji wewnętrznych, czy właściwie dokonuje wyceny i monitorowania ryzyka w portfelu kredytowym, z uwzględnieniem oceny zdolności kredytowej kontrahenta, przyjmowania i wyceny zabezpieczeń prawnych wraz z określeniem ich poziomu płynności, czy dokonuje monitorowania realizacji warunków umowy kredytowej (wraz z umowami ustanawiającymi zabezpieczenia prawne kredytu) i administrowania dokumentacją kredytową,
· ocenę jakości poszczególnych wybranych do badania ekspozycji kredytowych polegającą na ustaleniu prawdopodobieństwa, że dana ekspozycja zostanie spłacona zgodnie z oczekiwaniami oraz na ilościowym ujęciu ryzyka poniesienia przez bank straty (ocena prawidłowości wyceny ekspozycji).
Dokonując doboru próby należy również uwzględnić zaangażowanie klientów banku w instrumenty pochodne (w przypadku, gdy są one objęte badaniem). Kierujący inspekcją uzgadnia z kierującym zespołem badającym ryzyko rynkowe i kierującym zespołem jakości aktywów/zarządzaniem ryzykiem kredytowym liczbę badanych klientów, którzy wykazują zaangażowanie w instrumenty pochodne. Szczegółowe zasady dotyczące doboru próby w zakresie instrumentów pochodnych zostały określone w Załączniku nr 1 do niniejszej Metodyki.

Elementem przeprowadzanych badań źródłowych ekspozycji kredytowych może być również weryfikacja prawidłowości przypisania poszczególnych ekspozycji kredytowych do klas aktywów wyodrębnianych zgodnie z Uchwałą nr 76/2010 KNF z dnia 10 marca 2010 r. w sprawie zakresu i szczegółowych zasad wyznaczania wymogów kapitałowych z tytułu poszczególnych rodzajów ryzyka (wraz z późn. zm.)
. Zakres i zasady przeprowadzania badań w powyższym obszarze zostały określone w dokumencie „Metodyka – Wytyczne w sprawie sprawdzania  poprawności wyliczania minimalnego wymogu kapitałowego z tytułu ryzyka kredytowego”, niemniej jednak np. stanowiąca załącznik do niniejszej Metodyki tabela 2 może być również wykorzystywana do doboru próby określonej na potrzeby badania obszaru kapitału.
Co do zasady za realizację wymogów określonych w niniejszej Metodyce odpowiada kierujący inspekcją i nadzorujący proces inspekcji, natomiast kierujący zespołem jakości aktywów/zrk odpowiada za przygotowanie doboru próby kredytowej. Ponadto podkreślenia wymaga potrzeba dobrej współpracy kierującego inspekcją z kierującymi poszczególnymi zespołami tematycznymi (zwłaszcza jakości aktywów/zarządzania ryzykiem kredytowym, ryzyka rynkowego i kapitału) oraz analitykiem banku.
Dobierając próbę kredytową należy pamiętać, żeby ostatecznie ustalony poziom próby kredytowej (uwzględniając m.in. podwyższenie lub obniżenie próby kredytowej poza określoną wielkość minimalną i maksymalną próby, obniżenie wielkości próby w portfelach produktowych, o których mowa w części I niniejszej Metodyki) pozwalał zespołowi inspekcyjnemu na wyciągnięcie wniosków w zakresie badanego portfela kredytowego oraz elementów związanych z zarządzaniem ryzykiem kredytowym. Każdy wniosek składany w zakresie zmiany wielkości próby należy uzasadnić. Wnioskując o obniżenie wielkości próby w portfelach kredytowych należy np. :

· uwzględnić informacje dostępne w FINREP/RWEF, 
· odnieść się do rozbieżności w klasyfikacjach należności, 
· ustalić czy w trakcie ostatniej inspekcji kompleksowej KNF nie wydał upomnień/zaleceń związanych z portfelami (jeśli wydał, to czego one dotyczyły), czy był ten obszar badany w ramach inspekcji problemowej (jakie nieprawidłowości zespół inspekcyjny zidentyfikował w tym obszarze). 
Ponadto należy odnieść się do opisu portfela kredytowego dokonanego przez analityka w kwartalnej informacji analitycznej i oceny BION w zakresie informacji o tych portfelach kredytowych (np. czy analityk ocenił pozytywnie wykonanie zaleceń poinspekcyjnych w tym obszarze).
Terminy określone w Metodyce w części III „Czynności do realizacji” mogą ulegać zmianom. W szczególności kwestie formalne związane z trybem wysyłania pism i informacji do banku z związku z planowaną inspekcją każdorazowo należy ustalać z Sekcją Planowania i Kontroli Formalnej (SPK). 

Ponadto zawarte w niniejszej Metodyce wymogi: 

· w zakresie wielkości próby, które określono w punkcie 2 „Wymagana wielkość próby”,

· w zakresie liczby badanych podmiotów z B0300, które określono w punkcie 3 „Zasady doboru ekspozycji kredytowych wobec podmiotów”,

nie dotyczą banków, których ekspozycje kredytowe wykazywane w sprawozdaniu B0300 stanowią mniej niż 50 % Całkowitego Zaangażowania Kredytowego (CZK), którego algorytm kalkulacji opisano w załączniku nr 3 Całkowite zaangażowanie kredytowe wg RWEF/FINREP.
 
W przypadku banków, których ekspozycje kredytowe wykazywane w sprawozdaniu B0300 stanowią mniej niż 50 % CZK, decyzję o wielkości badanej próby podejmuje kierujący inspekcją w uzgodnieniu z  nadzorującym proces inspekcji. Próba ekspozycji kredytowych w tych bankach powinna uwzględniać wymogi określone w części I niniejszej Metodyki, które zostały opisane w następujących punktach:

· w punkcie 3 „Zasady doboru ekspozycji kredytowych wobec podmiotów”
 - w zakresie zasad uznaniowego doboru ekspozycji kredytowych banku wobec podmiotów,

· w punkcie 4 „Zasady doboru ekspozycji kredytowych w portfelach”.

Wszystkie informacje uzyskiwane w oparciu o następujące tabele (wymienione w niniejszej Metodyce), tj.:
a. Tabela 1: Wykaz jednostek organizacyjnych Banku gromadzących dokumentację kredytową i pełniących funkcje w zakresie przeglądu i klasyfikacji ekspozycji kredytowych

b. Tabela 2: Lista klientów wykazywanych w sprawozdaniu B0300 wg jednostek organizacyjnych Banku na dzień …

c. Tabela 3: Zestawienie łącznej wielkości kredytów detalicznych na dzień …

d. Tabela 4: Zestawienie portfeli kredytów detalicznych wyodrębnionych ze względu na charakterystykę ryzyka kredytowego na dzień …

e. Tabela 5: Transakcje dotyczące instrumentów pochodnych, limitów kredytowych przedrozliczeniowych na transakcje pochodne oraz należności związane z transakcjami dotyczącymi instrumentów pochodnych na dzień ….. .

mogą być pozyskiwane wspólnie z informacjami uzyskiwanymi w oparciu o metodykę Zestaw informacji do przygotowania, jak i niezależnie od nich. 
CZĘŚĆ I 
OGÓLNE ZASADY DOBORU EKSPOZYCJI KREDYTOWYCH DO ZBADANIA 
1. Zasady podstawowe

Przedstawione w niniejszej części zasady dotyczą jedynie czynności kontrolnych wykonywanych w obszarze jakości aktywów/zarządzania ryzykiem kredytowym.

Próba ekspozycji kredytowych do badania w ramach przeprowadzanych w banku czynności kontrolnych powinna możliwie najpełniej odzwierciedlać profil ryzyka kredytowego banku. Za podstawowe determinanty doboru próby przyjęto następujące czynniki:

1. koncentracja ekspozycji kredytowych w portfelu banku, tj. procentowy udział ekspozycji kredytowych wykazywanych w B0300 w stosunku do całkowitego zaangażowania kredytowego banku
 (CZK),

2. ocena ryzyka kredytowego i systemu zarządzania ryzykiem kredytowym nadana w procesie Badania i Oceny Nadzorczej (BION),

3. minimalna liczba badanych ekspozycji kredytowych w danym produkcie bankowym.
Wymogi dotyczące minimalnej wielkości badanej próby uzależnione są od koncentracji ekspozycji kredytowych w portfelu banku, która jest określana w oparciu o sprawozdanie B0300. Do kryteriów uwzględnianych przy ustalaniu minimalnej wielkości próby należą:
1. aktualna ocena systemu zarządzania ryzykiem kredytowym i aktualna ocena poziomu ryzyka kredytowego nadane w procesie BION,
2. wyniki czynności kontrolnych przeprowadzonych w banku podczas inspekcji kompleksowej i problemowej / postępowań wyjaśniających, które miały miejsce w ciągu ostatnich trzech lat (licząc od daty, na którą zostanie przeprowadzone badanie na potrzeby, którego dokonywany jest dobór próby kredytowej). 
Uzależnienie wielkości badanej próby ekspozycji kredytowych od bieżącej analizy banku, jak również uwzględnienie wpływu danego banku na stabilność systemu bankowego, mierzonego wielkością i znaczeniem banku w systemie, ma na celu realizację zasady proporcjonalności w obszarze inspekcyjnym.
Badania źródłowe powinny koncentrować się na obszarach działalności kredytowej, w których bank jest znacząco zaangażowany, lub które – zgodnie z realizowaną strategią - rozwija. Przy wyborze próby ekspozycji kredytowych do badania należy uwzględnić przede wszystkim strukturę podmiotową i produktową portfela kredytowego banku, jak również możliwe do zidentyfikowania koncentracje w portfelu kredytowym.

Należy dążyć do zróżnicowania wybranej próby pod względem wartości ekspozycji (powinno się unikać koncentrowania badań wyłącznie na największych kwotowo ekspozycjach), poziomu występującego ryzyka kredytowego (np. w przypadku banków stosujących PZR udział w próbie ekspozycji kredytowych straconych nie powinien przekraczać 10 %), stosowanego przez bank podejścia analitycznego i zarządczego (baza indywidualna lub baza portfelowa). Badaniem należy objąć zarówno ekspozycje kredytowe bilansowe, jak i pozabilansowe – udział ekspozycji pozabilansowych w badanej próbie nie powinien jednak przekraczać ich udziału w CZK (CZK uwzględnia zarówno zaangażowanie bilansowe jak i pozabilansowe). Odstępstwo od wyżej wymienionego warunku jest możliwe po uzyskaniu zgody nadzorującego proces inspekcji, która jest wydawana na podstawie wniosku kierującego inspekcją. 
Uwzględniając szczegółowe kryteria przedstawione w dalszej części niniejszej Metodyki, należy zapewnić, aby badaną próbą zostały objęte ekspozycje kredytowe wykazywane w formularzu sprawozdawczym B0300, jak również ekspozycje kredytowe nie wykazywane w tym formularzu. 

Badanie ekspozycji kredytowych w ramach wybranej próby może przybrać formę:

· badania ekspozycji kredytowych wobec podmiotów – obejmującego łączną ekspozycję kredytową banku wobec podmiotów wytypowanych do badania w oparciu o kryteria uznaniowe. W tym trybie, co do zasady, badane są ekspozycje kredytowe wobec przedsiębiorstw i instytucji;
· badania ekspozycji kredytowych w portfelach – obejmującego wybrane losowo lub uznaniowo jednostkowe ekspozycje kredytowe w portfelach wyodrębnianych ze względu na rodzaj kredytu (kryterium produktowe) oraz przy uwzględnieniu – w bankach stosujących MSR/MSSF – innych elementów charakterystyki ryzyka kredytowego ekspozycji. W tym trybie co do zasady badane są ekspozycje kredytowe wobec osób fizycznych nie prowadzących działalności gospodarczej (osób prywatnych) oraz ekspozycje kredytowe wobec innych podmiotów, jeżeli bank – dla celów zarządzania ryzykiem – traktuje te ekspozycje jako detaliczne
.

Ze względu na występujące różnice w charakterze działalności kredytowej poszczególnych banków (hurtowa, detaliczna, mieszana), wielkość próby została uzależniona od koncentracji ekspozycji kredytowych w portfelu banku, której miarę dla celów niniejszej Metodyki, stanowi udział ekspozycji kredytowych wykazywanych przez bank w formularzu sprawozdawczym B0300 w całkowitym zaangażowaniu kredytowym. 

2. Wymagana wielkość próby

W celu ustalenia udziału ekspozycji kredytowych znajdujących się w formularzu sprawozdawczym B0300 w CZK
, należy uwzględnić: 

· kredyty i pożyczki (wartość bilansowa brutto) – z wyłączeniem należności od Ministerstwa Finansów, Narodowego Banku Polskiego, banków centralnych nierezydentów, banków,
· zobowiązania pozabilansowe dotyczące finansowania i gwarancyjne (wartość nominalna).
W celu usprawnienia procesu inspekcyjnego należy wykorzystywać posiadaną już przez UKNF wiedzę na temat danego banku, np. wypełniony przez bank kwestionariusz BION. Przyjęto założenie, że jakość polityki kredytowej (potwierdzona oceną BION) wpływa na zakres badań źródłowych portfela kredytowego, gdyż ocena zarządzania ryzykiem kredytowym opiera się na analizie istotnych czynników oddziałujących na prawidłowy przebieg procesów kredytowych w banku. Z uwagi na takie założenie wymogi dotyczące wielkości próby zostały zróżnicowane w zależności od aktualnej oceny systemu zarządzania ryzykiem kredytowym oraz oceny poziomu ryzyka nadanej w procesie BION - w procesie tym uwzględniane są wszelkie informacje dostępne w toku sprawowania nadzoru.

Z uwagi na znaczenie banku w systemie bankowym wymogi próby zostały określone odrębnie
 dla: 
· banków komercyjnych i banków spółdzielczych z grup rówieśniczych 63 i 65,

· banków spółdzielczych spoza grup rówieśniczych 63 i 65.

Wielkość próby powinna mieścić się w przedziale wyznaczonym przez:

1) minimum – dolna granica próby ustalona jako % CZK:

2) maksimum – górna granica próby określona poprzez nadwyżkę w stosunku do wymaganego minimum.

Dolna i górna granica próby ma charakter obligatoryjny – odstępstwa w tym zakresie wymagają następującego trybu decyzyjnego:

a) Obniżenie wielkości próby poniżej minimalnego poziomu po uwzględnieniu redukcji może mieć miejsce jedynie w szczególnie uzasadnionych sytuacjach i wymaga określonego trybu decyzyjnego, tj. decyzję tę podejmuje nadzorujący proces inspekcji na wniosek kierującego inspekcją. Przesłanką do ograniczenia próby poniżej minimalnego poziomu po uwzględnieniu redukcji może być np. sytuacja, gdy podczas poprzedniej inspekcji
 ocena za zarządzanie ryzykiem kredytowym była wg zespołu inspekcyjnego „dobra” lub „poprawna”, nie dokonano przeklasyfikowań ekspozycji kredytowych, a także nie wnoszono zastrzeżeń do procedur wewnętrznych i działania systemu kontroli wewnętrznej i audytu wewnętrznego. 

b) Zwiększenie (w sensie wartościowym) wielkości próby powyżej określonej górnej granicy może mieć np. miejsce, jeżeli podyktowane jest to koniecznością zachowania wymogów co do liczby badanych ekspozycji. Decyzję o zwiększeniu wielkości próby ponad rekomendowany limit podejmuje nadzorujący proces inspekcji na wniosek kierującego inspekcją
. 
Ad. 1) Określenie minimalnej wielkości próby kredytowej
Etapy wyznaczenia minimalnej wielkości próby: 

1. należy określić wielkość próby na poziomie podstawowym (PP), która jest uwarunkowana udziałem ekspozycji kredytowych wykazywanych w B0300 w CZK oraz oceną systemu zarządzania ryzykiem kredytowym – ocena BION;
2. należy dokonać sprawdzenia, czy zachodzą przesłanki redukcji pozwalające na zmniejszenie wielkości próby poniżej poziomu podstawowego (poziomy redukcji, tj. PR1 i PR2
, dotyczą danych za ostatnie 3 lata, licząc od daty, na którą zostanie przeprowadzone badanie);
3. należy ustalić ostateczną wielkości próby z uwzględnieniem granicy redukcji (GR).

Poziom podstawowy (PP) oznacza minimalną wielkość próby ekspozycji kredytowych jako procent CZK. Jest to poziom wyjściowy – stosowany, jeżeli nie zostały spełnione warunki redukcji wielkości próby.

Przesłanki redukcji wielkości próby są ustalane na poziomie PR1 i PR2:

Poziom redukcji 1 (PR1) – wielkość próby wyznaczona na poziomie PP ulega zmniejszeniu o 25 %, o ile zostały spełnione łącznie trzy warunki:

· „dobra” lub „poprawna” aktualna ocena systemu zarządzania ryzykiem kredytowym nadana w procesie BION,

· wg aktualnej oceny BION poziom ryzyka kredytowego oceniany jest jako „niski” albo „umiarkowany”,

· podczas ostatniej inspekcji obejmującej badaniem portfel kredytowy banku (z zastrzeżeniem, że inspekcja nie była przeprowadzana dawniej niż w ciągu 3 ostatnich lat – licząc wstecz od daty, na którą zostanie przeprowadzone badanie) nie stwierdzono istotnych nieprawidłowości w zakresie wyceny ekspozycji kredytowych, tj. ustalona brakująca kwota rezerw celowych / odpisów z tytułu trwałej utraty wartości nie przekraczała 5 % wyniku finansowego brutto wykazywanego na dzień badania.
Poziom redukcji 2 (PR2) – wielkość próby wyznaczona na poziomie PP (albo PP pomniejszonym o PR1) ulega zmniejszeniu o wartość ekspozycji kredytowych zbadanych w trakcie inspekcji problemowych / postępowań wyjaśniających (WE) przeprowadzonych w ciągu ostatnich 3 lat.
 

Granica redukcji (GR) jest to maksymalny limit redukcji wielkości próby wyznaczonej na poziomie PP. Limit ten wynosi 50 % PP albo 25% PP w zależności od aktualnej oceny sytemu zarządzania ryzykiem kredytowym nadanej w procesie BION.

Wymogi dotyczące minimalnej wielkości próby ekspozycji kredytowych przestawia tabela:
	
	Udział ekspozycji kredytowych wykazywanych w B0300 

w CZK
	Aktualna ocena systemu zarządzania ryzykiem kredytowym nadana w procesie BION*

	
	
	dobra
	poprawna
	budząca zastrzeżenia
	niedostateczna

	Poziom podstawowy (PP)                      (                                           % CZK                                         )

	Banki komercyjne i banki spółdzielcze z gr. rówieśniczych 63 i 65 
	pow. 80 %
	5 % 
	6 % 
	9 % 
	12 % 

	
	50 % - 80%

(włącznie)
	3 % 
	4 % 
	6 % 
	8 % 

	Banki spółdzielcze spoza gr. rówieśniczych 63 i 65 
	pow. 80 %
	4 % 
	5 % 
	8% 
	10 % 

	
	50 % - 80%

(włącznie)
	2 % 
	3 % 
	5 % 
	7 % 

	Kwota redukcji – poziom 1 (PR1)
	25 % PP 
	nie dotyczy

	Kwota redukcji – poziom 2 (PR2)
	WE (wartość ekspozycji kredytowych zbadanych w trakcie inspekcji problemowych / postępowań wyjaśniających)

	Granica redukcji (GR)
	50 % PP
	25 % PP


(*) Jeżeli bank nie posiada nadanej oceny BION, należy uwzględnić ocenę jakości zarządzania ryzykiem kredytowym z ostatniej inspekcji kompleksowej lub jeżeli w banku nie była jeszcze przeprowadzana inspekcja kompleksowa - uwzględnić wymogi odpowiadające ocenie jakości zarządzania ryzykiem kredytowym na poziomie „budząca zastrzeżenia”. 
Ad. 2) Określenie maksymalnej wielkości próby kredytowej
Maksymalna wielkość próby została wyznaczona jako suma wartości minimalnej wielkości próby z uwzględnieniem redukcji (obliczonej zgodnie z powyższą tabelą) oraz równowartości 5 % CZK. 
Przykład: W banku, w którym CZK wynosi 1 000 mln zł, a minimalna wielkość próby po uwzględnieniu PR1 i PR2 wynosi 100 mln  zł (10 % CZK) - maksymalna wielkość próby wyniesie 150 mln zł (15 % CZK).
Dokonując wyboru ekspozycji kredytowych do badania, należy dążyć do zachowania ww. maksymalnej wielkości próby. 
3. Zasady doboru ekspozycji kredytowych wobec podmiotów

Dokonując doboru podmiotów do zbadania, należy w pierwszej kolejności uwzględniać podmioty, które nie były objęte badaniem w trakcie poprzednich czynności kontrolnych w bankach na przestrzeni roku poprzedzającego datę badania (vide: I:\ZASOBY INFORMACYJNE DIB\Próba kredytowa\Przebadane podmioty w ramach próby kredytowej), chyba, że na przykład klasyfikacja ekspozycji kredytowych wobec tych kontrahentów budziła zastrzeżenia, lub niewielka ilość podmiotów wykazywanych w B0300 nie pozwala na zrealizowanie tego warunku.

Powinno się unikać koncentrowania badań wyłącznie na podmiotach, wobec których bank wykazuje najwyższe kwotowo zaangażowania, zwłaszcza jeżeli ich sytuacja ekonomiczno-finansowa została pozytywnie zweryfikowana w trakcie czynności kontrolnych przeprowadzonych na przestrzeni roku poprzedzającego dzień badania w innych bankach. Ekspozycje kredytowe wobec podmiotów wchodzące w skład próby powinny być w miarę możliwości zróżnicowane pod względem ich wartości.

Badaną próbą należy objąć podmioty wykazywane w formularzu sprawozdawczym B0300, jak również podmioty spoza B0300, przy czym z uwagi na ryzyko koncentracji rekomenduje się wybór większej ilości podmiotów z B0300 niż spoza B0300.  Za wybór liczby podmiotów odpowiada kierujący inspekcją, który swoją decyzję uzgadnia z nadzorującym proces inspekcji. W szczególności : 

1. liczba badanych podmiotów wybranych z B0300 i spoza B03000 nie powinna być niższa niż 13 w przypadku banków komercyjnych i banków spółdzielczych z grup rówieśniczych 63 i 65
;

2. liczba badanych podmiotów wybranych z B0300 i spoza B0300 nie powinna być niższa niż 11 w przypadku banków spółdzielczych spoza grup rówieśniczych 63 i 65.
Badając zaangażowania banku wobec podmiotów, analizie należy poddać łączną ekspozycję kredytową banku z tytułu udzielonych kredytów, pożyczek i instrumentów dłużnych zaliczanych do portfela kredytowego oraz z tytułu zobowiązań pozabilansowych gwarancyjnych i dotyczących finansowania. W przypadku podmiotów wybranych na podstawie listy B0300, badaniem należy również objąć inne, wykazane w tym sprawozdaniu należności bilansowe od podmiotu. 
Dokonując uznaniowego doboru ekspozycji kredytowych banku wobec podmiotów (z B0300 i spoza B0300), należy wziąć pod uwagę m.in.:

· całkowitą wartość ekspozycji kredytowej wobec podmiotu oraz grupy podmiotów powiązanych kapitałowo lub organizacyjnie, których definicję określa art. 4 ust. 1 pkt. 16 ustawy Prawo bankowe z dnia 29.08.97 r. wraz z późn. zm. (źródło informacji: nadzór analityczny, informacje prasowe, tabela 2),

· niekorzystną sytuację finansową branży, w jakiej działa podmiot (źródło informacji: nadzór analityczny, informacje prasowe),

· koncentrację zaangażowań wobec danej branży (źródło informacji: nadzór analityczny, tabela 2),

· rozbieżności klasyfikacji ekspozycji wobec podmiotu w sektorze bankowym (źródło informacji: nadzór analityczny)
,
· ekspozycje kredytowe, które podlegają restrukturyzacji (źródło informacji: nadzór analityczny, tabela 2),

· ekspozycje kredytowe wobec kredytobiorców, których sytuacja ekonomiczno-finansowa była oceniona podczas poprzednich inspekcji jako zła lub też na złą ich sytuację mogą wskazywać inne źródła informacji np. aktualne doniesienia prasowe (źródło informacji: protokół poprzedniej inspekcji kompleksowej, nadzór analityczny, informacje prasowe),

· powiązania kapitałowe lub organizacyjne podmiotu z bankiem (źródła informacji: nadzór analityczny, B0300),

· ekspozycje kredytowe wskazane bezpośrednio przez analityków,

· ekspozycje kredytowe z portfela A - o ile bank wykazał takie ekspozycje (źródła informacji: dane sprawozdawcze FINREP)
,
· zaangażowania z tytułu skupionych wierzytelności (np. faktoring) (źródła informacji: B0300),
· ekspozycje kredytowe wobec kredytobiorców klasyfikowanych przez bank do grupy małych i średnich przedsiębiorstw (MŚP), 

· ekspozycje kredytowe wobec rolników (w szczególności w przypadku banków spółdzielczych spoza grup rówieśniczych 63 i 65),

· termin udzielenia kredytu – do próby kredytowej powinny trafić zarówno nowoudzielone kredyty jak i udzielane w latach wcześniejszych.

Ponadto, dokonując doboru ekspozycji kredytowych do zbadania można również korzystać z materiałów zamieszczonych w katalogu I:\ZASOBY INFORMACYJNE DIB\Biblioteka \Biblioteka ryzyka kredytowego. W powyższym katalogu gromadzone są m.in. informacje prasowe nt. branż.
4. Zasady doboru ekspozycji kredytowych w portfelach

Opisane niżej zasady dotyczą badania ekspozycji kredytowych wobec osób fizycznych nie prowadzących działalności gospodarczej (osoby prywatne) oraz ekspozycji kredytowych wobec podmiotów, które bank – dla celów zarządzania ryzykiem – traktuje jako ekspozycje detaliczne.

Podstawowym kryterium decydującym o wyborze portfeli do badania – zarówno w bankach stosujących PZR, jak również bankach stosujących MSR/MSSF - jest kryterium produktowe. Jako produkt należy rozumieć grupę ekspozycji kredytowych tego samego rodzaju, oferowanych tej samej grupie klientów oraz funkcjonujących w oparciu o określone w regulacjach wewnętrznych banku parametry takie jak: cel kredytowania, sposób zabezpieczenia, okres kredytowania, forma realizacji i spłaty kredytu.

W trakcie inspekcji badaniem należy obligatoryjnie objąć wszystkie produkty, których udział w portfelu kredytowym banku przekracza:

a) 3 % w przypadku banków komercyjnych i banków spółdzielczych z grup rówieśniczych 63 i 65,

b) 5 % w przypadku banków spółdzielczych spoza grup rówieśniczych 63 i 65, 

przy zachowaniu – określonej w tabeli poniżej - minimalnej liczby ekspozycji kredytowych do badania. 
Przy wyborze produktów do badania można pominąć produkty, które były objęte badaniem w trakcie ostatnich czynności kontrolnych (w przypadku banków spółdzielczych spoza grup 63 i 65 – w ciągu ostatnich 3 lat licząc od daty planowanego badania), o ile w wyniku ich badania nie wystosowano do banku zaleceń poinspekcyjnych, oraz udział takiego produktu w portfelu kredytowym nie przekracza 15 %.
Minimalną liczbę ekspozycji kredytowych rekomendowanych do zbadania w danym produkcie przedstawiono w poniższej tabeli.
	Udział produktu w portfelu kredytowym
	Aktualna ocena systemu zarządzania ryzykiem kredytowym nadana w procesie BION*

	
	dobra
	poprawna
	budząca zastrzeżenia


	niedostateczna

	Banki komercyjne i banki spółdzielcze z grup rówieśniczych
 63 i 65

	powyżej 3 % do 10 % włącznie
	10
	20
	30

	powyżej 10% do 15 % włącznie
	20
	30
	40

	powyżej 15 %
	30
	40
	50

	Banki spółdzielcze spoza grup rówieśniczych
 63 i 65

	powyżej 5 % do 10 % włącznie
	8
	10
	12

	powyżej 10% do 15 % włącznie
	10
	12
	14

	powyżej 15 %
	14
	16

lub

167/334**
	20

lub

167/334**


(*) Jeżeli bank nie posiada nadanej oceny BION, należy uwzględnić ocenę zarządzania ryzykiem kredytowym z ostatniej inspekcji kompleksowej albo - jeżeli w banku nie była jeszcze przeprowadzana inspekcja kompleksowa należy zastosować wymogi odpowiadające ocenie jakości zarządzania ryzykiem kredytowym, którą powyższa tabela określa na poziomie „budząca zastrzeżenia”.
(**) Liczba badanych ekspozycji 167/334 dotyczy portfeli produktowych spełniających kryteria portfeli jednorodnych (vide: część IV) pozwalające na przeprowadzenie badania metodą statystyczną (dotyczy wyłącznie banków stosujących PZR).W szczególności w przypadku, gdy z tytułu  Rekomendacji S bank posiada znaczące zaangażowanie w ekspozycje kredytowe zabezpieczone hipotecznie i/lub znaczące zaangażowanie z tytułu ekspozycji kredytowych finansujących nieruchomości nie powinno się dążyć do obniżenia liczy ekspozycji kredytowych określonych w powyższej tabeli. 
Jeżeli udział danego produktu w portfelu kredytowym nie przekracza 3 % (w przypadku banków spółdzielczych spoza gr. rówieśniczych 63 i 65 odpowiednio 5%), objęcie tego produktu badaniem jest zalecane, jeżeli bank nie wycofuje się z danego produktu oraz zachodzi przynajmniej jedna z następujących przesłanek:

· produkt - zgodnie z przyjętą strategią działania banku - jest rozwojowy,

· analiza procedur wewnętrznych dotyczących zasad funkcjonowania produktu wskazuje na możliwość wystąpienia podwyższonego ryzyka,

· jakość portfela produktu niekorzystnie odbiega od jakości portfela kredytowego banku.

W powyższym przypadku, liczbę badanych ekspozycji kredytowych w portfelu określa kierujący inspekcją biorąc pod uwagę ryzyko związane z funkcjonowaniem produktu.

W bankach stosujących MSR/MSSF, przy wyborze ekspozycji kredytowych reprezentujących dany produkt należy uwzględnić w próbie ekspozycje z co najmniej 2 podportfeli o jednorodnej charakterystyce ryzyka kredytowego, związanych z tym produktem. W takim przypadku określona w tabeli powyżej minimalna liczba ekspozycji kredytowych do zbadania w danym produkcie będzie odnosić się do sumy ekspozycji badanych w różnych podportfelach, wyodrębnianych dla danego produktu. Decyzję o wyborze podportfeli oraz o liczbie ekspozycji kredytowych badanych w każdym z nich, po uprzedniej konsultacji z kierującym obszarem jakości aktywów/zarządzaniem ryzykiem kredytowym podejmuje kierujący inspekcją (decyzja musi otrzymać akceptację nadzorującego proces inspekcji), biorąc pod uwagę ryzyko związane z tymi podportfelami (udział podportfela w łącznym zaangażowaniu w danym produkcie, poziom PD i LGD – jako źródło informacji należy wykorzystać tabelę 4). 

Ponadto dokonując doboru próby ekspozycji detalicznych należy wziąć pod uwagę, aby dobrana próba ekspozycji kredytowych do zbadania uwzględniała kredyty udzielone przez różnych pośredników finansowych, z usług których korzysta bank. 

Dokonując doboru ekspozycji kredytowych w portfelach jednorodnych zarówno w przypadku banków stosujących PZR jak i MSR/MSSF można również korzystać z narzędzia wspomagającego dokonywany dobór. Narzędzie to zdefiniowano w części IV LOSOWY DOBÓR W PORTFELACH JEDNORODNYCH.
część II 
ogólne Zasady doboru jednostek organizacyjnych banku 

Organizacja procesów kredytowych oraz funkcje pełnione przez uczestniczące w nich jednostki organizacyjne są zróżnicowane w poszczególnych bankach. Ich rozpoznanie warunkuje podjęcie właściwej decyzji o lokalizacji badań oraz ich szczegółowym zakresie.

Na etapie przedinspekcyjnym jako źródło informacji na temat funkcjonowania procesów kredytowych w banku należy wykorzystać w szczególności:

· tabelę 1, która pozwala ustalić, jaki zakres funkcji kredytowych jest realizowany przez poszczególne jednostki organizacyjne banku,

· ustalenia z poprzednich czynności kontrolnych, 

· informacje i materiały uzyskane od analityka (w szczególności kwestionariusz i formularz oceny BION; informacje dotyczące struktury organizacyjnej banku w zakresie zarządzania ryzykiem kredytowym).

W oparciu o powyższe informacje, należy podjąć decyzję o lokalizacji badań inspekcyjnych. Decydując się na objęcie badaniami jednostek organizacyjnych nie będących jednostkami centrali, przy ich wyborze należy przede wszystkim wziąć pod uwagę:

· liczbę jednostek organizacyjnych, w których gromadzona jest dokumentacja kredytowa i dokonywany przegląd ekspozycji kredytowych, jak również koncentrację funkcji kredytowych w poszczególnych jednostkach organizacyjnych – vide: tabela 1,

· wielkość zaangażowania jednostek organizacyjnych banku wobec podmiotów występujących w sprawozdaniu B0300 - vide: tabela 2,

· ryzyko wynikające z produktów, w które zaangażowana jest dana jednostka organizacyjna banku lub specjalizacja jednostki w realizacji zadań związanych z określonym produktem (np. działalność leasingowa, faktoringowa) – vide: tabela 1 i tabela 3,

· zaangażowanie jednostek organizacyjnych banku w kredytowanie branż gospodarczych dotkniętych recesją, przeżywających strukturalne trudności – vide: tabela 2.
Badania powinny być prowadzone tam, gdzie dostępna jest kredytowa informacja źródłowa oraz istnieje możliwość kontaktu z osobami decyzyjnymi w banku. Jako generalną zasadę należy przyjąć maksymalną koncentrację badań inspekcyjnych w centrali banku i ograniczenia liczby jednostek organizacyjnych badanych w ramach inspekcji kompleksowej. 

Powyższe podyktowane jest potrzebą optymalizacji procesu inspekcji (racjonalne wykorzystanie czasu realizacji zadań, obniżenie kosztów inspekcji) oraz postępującej centralizacji zarządzania ryzykiem kredytowym w bankach, która skutkuje w szczególności ograniczeniem roli oddziałów operacyjnych w zakresie oceny ryzyka kredytowego, podejmowania decyzji kredytowych, monitoringu kredytowego i dokonywania wyceny ekspozycji kredytowych (sprowadzenie funkcji oddziałów do działań sprzedażowych).

Wyrazem realizacji określonej na wstępie zasady jest wyznaczenie maksymalnej liczby jednostek organizacyjnych banku objętych badaniem w ramach inspekcji kompleksowej. Ich liczba została uzależniona od wymogów dotyczących wielkości próby ekspozycji kredytowych (określonych w części I punkt 2) oraz struktury banku. 

O ile nie jest to uwarunkowane specyfiką organizacji działalności kredytowej banku (np. przegląd i klasyfikacja ekspozycji kredytowych określonego rodzaju, które stanowią istotną część portfela kredytowego odbywa się w jednej jednostce organizacyjnej) należy zapewnić zastępowanie jednostek organizacyjnych badanych podczas poprzednich inspekcji innymi, aby nie ograniczać badania systemu zarządzania ryzykiem za każdym razem do tych samych jednostek organizacyjnych banku.

Biorąc pod uwagę powyżej wymienione aspekty należy także rozważyć możliwość sprowadzenia części dokumentacji niezbędnej dla przeprowadzenia badań do centrali banku.

Ustalając wymaganą wielkość próby ekspozycji kredytowych oraz dokonując wyboru portfeli do badania, równolegle należy określić czy bank posiada strukturę „wielooddziałową”. Określenie struktura „wielooddziałowa”, przyjęte na potrzeby Metodyki odnosi się do ilości jednostek organizacyjnych banku, w których znajduje się dokumentacja kredytowa i jednocześnie odbywa się przegląd i klasyfikacja ekspozycji. Jeżeli takich jednostek organizacyjnych jest więcej niż 10 to dla potrzeb niniejszej Metodyki bank będzie nazwany „wielooddziałowym”. Jeżeli bank posiada 10 lub mniej takich jednostek organizacyjnych, (nawet jeśli posiada dużą ilość oddziałów np. powyżej 100) to na potrzeby wyboru próby kredytowej nie traktujemy go jako „wielooddziałowego”. 
W bankach komercyjnych oraz bankach spółdzielczych z grup rówieśniczych 63 i 65, liczba wybranych do badania jednostek organizacyjnych nie powinna przekraczać poziomów określonych w poniższej tabeli.

	Struktura organizacyjna
	Minimalna wielkość próby (z uwzględnieniem redukcji) 

jako % CZK*

	
	niższa niż 9 %
	9 % i więcej

	banki wieloodziałowe 
	4 jednostki organizacyjne 

(łącznie z centralą)
	6 jednostek organizacyjnych

(łącznie z centralą)

	banki pozostałe
	tylko centrala
	3 jednostki organizacyjne 

(łącznie z centralą)


(*) W przypadku banków, dla których nie obowiązują wymogi odnośnie minimalnej wielkości próby (t.j. udział ekspozycji kredytowych wykazywanych w B0300 w CZK jest niższy niż 20%), należy brać pod uwagę kolumnę „niższa niż 9 %”.

Źródła informacji:

1. tabela 1 pozwala określić liczbę jednostek organizacyjnych banku gromadzących dokumentację kredytową, liczbę jednostek pełniących funkcje w ramach przeglądu i klasyfikacji ekspozycji kredytowych oraz ustalić jakie inne czynności w procesie kredytowym – oprócz przeglądu i klasyfikacji - realizuje dana jednostka organizacyjna. 

2. tabela 2 pozwala na przypisanie do konkretnych jednostek organizacyjnych banku ekspozycji kredytowych wobec podmiotów wykazywanych w sprawozdaniu B0300, 

3. tabela 3 pozwala ustalić, które jednostki organizacyjne posiadają zaangażowanie w wybranych do badania portfelach produktowych (detalicznych). 

W uzasadnionych przypadkach na wniosek kierującego inspekcją, który został zaakceptowany przez nadzorującego proces inspekcji, Dyrektor DIB lub jego Zastępca może podjąć decyzję o zwiększeniu liczby badanych jednostek organizacyjnych w stosunku do ustalonej w powyższej tabeli – po uzyskaniu pozytywnej decyzji należy skontaktować się z SPK. Przesłankę zgłoszenia przedmiotowego wniosku może np. stanowić: 

· wysoki poziom ryzyka kredytowego w banku, 

· istotne zastrzeżenia do procedur udzielania kredytów, systemu przeglądu ekspozycji kredytowych oraz ich klasyfikacji i wyceny (istotna ilość przeklasyfikowanych ekspozycji kredytowych, znaczna wartość brakujących rezerw/ odpisów z tytułu trwałej utraty wartości) zgłoszone w trakcie poprzednich czynności kontrolnych, 

· znaczna decentralizacja funkcji przeglądu i klasyfikacji ekspozycji kredytowych,

· duże rozproszenie ekspozycji kredytowych wykazywanych w B0300 lub poszczególnych produktów kredytowych w jednostkach organizacyjnych banku.

W bankach spółdzielczych spoza grup rówieśniczych 63 i 65, co do zasady badanie portfela kredytowego przeprowadza się wyłącznie w centrali. W szczególnie uzasadnionych przypadkach (patrz wyżej), nadzorujący proces inspekcji i kierujący inspekcją, mogą zgłosić SPK potrzebę objęcia badaniem – oprócz centrali – do 2 jednostek organizacyjnych.
Ponadto w trakcie przygotowywania inspekcji analityk banku może zgłaszać do DIB potrzebę badania wytypowanych przez DBK oddziałów banku.

Planując przebieg inspekcji w zakresie badania jakości aktywów, kierujący inspekcją powinien rozważyć, czy nie będzie bardziej efektywne rozpoczęcie inspekcji w centrali banku, a następnie jej kontynuowanie w oddziałach banku. Powyższe rozwiązanie powinno być w szczególności brane pod uwagę w bankach, w których funkcje klasyfikacji i wyceny ekspozycji kredytowych są scentralizowane. Jego przyjęcie pozwoli na bardziej precyzyjne określenie zakresu czynności inspekcyjnych wykonywanych w poszczególnych jednostkach organizacyjnych (oddziałach) oraz umożliwi wykonywanie efektywnego nadzoru merytorycznego nad całością badań portfela kredytowego przez osobę kierującą obszarem „jakości aktywów/ryzyka kredytowego”. Jeżeli przyjęto ww. formę organizacji inspekcji, po rozpoczęciu badań w centrali należy zweryfikować pozyskane na etapie przedinspekcyjnym informacje na temat organizacji działalności kredytowej, zasad dokonywania przeglądu i wyceny ekspozycji kredytowych, przepływu informacji między centralą i innymi jednostkami organizacyjnymi uczestniczącymi w procesach kredytowych, zasad funkcjonowania kontroli wewnętrznej, jak również zapoznać się z ustaleniami audytu wewnętrznego dotyczącymi działalności kredytowej. W oparciu o ww. ustalenia, należy określić zakres czynności związanych z badaniem portfela kredytowego w wytypowanych jednostkach organizacyjnych banku oraz zasady współpracy pomiędzy zespołami inspekcyjnymi przeprowadzającymi badania w tych jednostkach i w centrali banku. Może mieć miejsce sytuacja, że badanie ekspozycji kredytowych wobec danego podmiotu lub w danym portfelu będzie realizowane równolegle w centrali i oddziale banku w zakresie odpowiadającym funkcjom w procesie kredytowym pełnionym odpowiednio przez centralę i oddział (np. proces udzielania kredytu i bieżącego monitoringu będzie badany w oddziale, natomiast klasyfikacja i wycena ekspozycji w centrali banku). 

Niezależnie od miejsca rozpoczęcia badań w zakresie jakości aktywów/ryzyka kredytowego, wskazane jest zapewnienie, aby przynajmniej niektóre spośród osób przeprowadzających badanie ekspozycji kredytowych w jednostkach organizacyjnych banku (oddziałach) uczestniczyły w pracach zespołu jakości aktywów/ryzyka kredytowego prowadzonych w centrali banku.

CZĘŚĆ III

CZYNNOŚCI DO REALIZACJI

USUNIĘTO TREŚĆ CZĘŚCI III – NIE MA POTRZEBY TŁUMACZENIA
CZĘŚĆ IV

LOSOWY DOBÓR PRÓBY KREDYTOWEJ W PORTFELACH JEDNORODNYCH 
1. Uwagi wstępne

Wykorzystanie prezentowanej metody (dalej zwanej „metodą losową”) dotyczy portfeli jednorodnych wyodrębnionych wg kryterium produktowego (patrz: część I pkt 4 Metodyki), o ile portfele te spełniają następujące warunki:

· portfel tworzą ekspozycje kredytowe, które zostały udzielone osobom fizycznym na cele nie związane z działalnością gospodarczą lub podmiotom, które bank – dla celów zarządzania ryzykiem – traktuje jako ekspozycje detaliczne,
· liczba ekspozycji kredytowych w portfelu jest większa niż 1000.

Wyodrębniane na potrzeby badania portfele produktowe spełniające ww. kryteria w dalszej części opracowania będą określane mianem „portfeli jednorodnych”. 

Metoda losowa
 pozwala ocenić jakość ekspozycji kredytowych tylko w odniesieniu do liczby ekspozycji zawartych w wylosowanej próbie kredytowej, natomiast ze względu na niską reprezentatywność nie pozwala na ekstrapolację wyników na cały portfel jednorodny.

2. Procedura doboru próby kredytowej

1. Ustalenie, które portfele będą badane metodą losową powinno nastąpić przed opracowaniem zestawu informacji do przygotowania przez bank na potrzeby inspekcji.

2. Kierujący inspekcją na podstawie tabeli 3 ustala, czy w banku występują portfele produktowe, z których ekspozycje kredytowe do badania zostaną wybrane metodą losową. Należy przeprowadzać osobne badanie dla każdego z wybranych portfeli jednorodnych.

3. Kierujący inspekcją powinien upewnić się, czy funkcjonujące w banku systemy informatyczne pozwalają na dostarczenie danych nt. kredytów w portfelach według tabeli zawierającej specyfikację wszystkich kredytów w portfelu jednorodnym (załącznik do metodyki „Zestaw informacji do przygotowania przez bank”) na nośniku elektronicznym w formacie Excel. Jeżeli nie jest możliwe przygotowanie przez bank tabeli z danymi w zakresie uwzględniającym co najmniej saldo zadłużenia na datę badania oraz identyfikację kredytobiorcy, to w celu dostarczenia dokumentacji kredytowej w zakresie wybrania kredytów do próby należy odstąpić od badania zgodnie z opisywaną metodą losową. 
4. Kierujący inspekcją określa termin dostarczenia przez bank ww. danych uwzględniając czas potrzebny na dokonanie doboru próby oraz przygotowanie przez bank dokumentacji wybranych kredytów. 

5. Po otrzymaniu z banku tabeli
 zawierającej specyfikację wszystkich kredytów w portfelu jednorodnym, należy dokonać losowego doboru ekspozycji kredytowych do próby kredytowej, wg następującej formuły:
a) obliczyć średnią arytmetyczną wartość ekspozycji w portfelu jednorodnym (tj. całkowitą wartość ekspozycji w portfelu należy podzielić przez liczbę ekspozycji)- w przypadku przedstawienia przez bank pojedynczego portfela jednorodnego w kilku arkuszach kalkulacyjnych Excel należy obliczyć średnią arytmetyczna całego portfela jednorodnego, a nie średnią arytmetyczną ekspozycji zawartych w pojedynczym arkuszu kalkulacyjnym;
b) odrzucić te ekspozycje, których wartość jest mniejsza niż np. 10%
 wartości średniej ekspozycji w badanym portfelu jednorodnym. W tym celu należy nałożyć filtr
 na kolumnę tabeli wskazującą wartość ekspozycji kredytowej w portfelu jednorodnym; 

c) wkleić do nowego arkusza Excel odfiltrowane ekspozycje portfela kredytowego w celu uniknięcia wybrania do próby kredytowej pozycji, które zostaną ukryte w arkuszu kalkulacyjnym po przeprowadzeniu filtracji danych;
d) określić maksymalną liczebność próby kredytowej do zbadania w danym portfelu jednorodnym;
e) otworzyć aplikację Excel zawartą w Załączniku nr 4 Losowy dobór próby badanego portfela jednorodnego i wypełnić wymagane pola;
f) wylosować za pomocą ww. aplikacji Excel numery wierszy ekspozycji kredytowych odfiltrowanego portfela (dotyczy numerów wierszy arkusza kalkulacyjnego Excel, należy nie mylić z numerami wierszy w tabeli), których liczba wynika z określonej wcześniej wielkości próby kredytowej. W przypadku przedstawienia przez bank pojedynczego portfela jednorodnego w kilku arkuszach kalkulacyjnych Excel należy wylosować z każdego arkusza taką liczbę ekspozycji, która będzie proporcjonalna do liczby wszystkich ekspozycji kredytowych w portfelu jednorodnym;
g) wyszukać w odfiltrowanym portfelu wylosowane numery wierszy ekspozycji kredytowych i skopiować je do nowego arkusza Excel w celu ostatecznego wyodrębnienia próby kredytowej przeznaczonej do badania.
6. Kierujący inspekcją przekazuje bankowi informację o ekspozycjach kredytowych wybranych do zbadania oraz określa zakres dokumentacji kredytowej, którą bank powinien przygotować.

CZĘŚĆ V

BADANIE KREDYTÓW W PORTFELACH PRODUKTOWYCH METODĄ STATYSTYCZNĄ 
1. Uwagi wstępne

Decyzję o zastosowaniu metody statystycznej podejmuje kierujący inspekcją i nadzorujący proces inspekcji oraz kierujący badaniem obszaru jakość aktywów/ryzyko kredytowe.
Wykorzystanie metody statystycznej opartej na kryterium rodzaju kredytów (produktu) uwzględnia ocenę jakości takiego portfela oraz jakości procesu kredytowania. Istotą metody statystycznej jest badanie jakości takiego portfela na podstawie reprezentatywnej próby
 pozwalającej na ekstrapolację wyników badań na cały portfel.

Ekstrapolacja wyników badań dokonywana jest wyłącznie dla celów wewnętrznych DIB i DBK. Wyniki ekstrapolacji powinny zostać przedstawione w notatce uzupełniającej ustalenia inspekcji opisane w protokole z inspekcji. Wykorzystanie prezentowanej metody
 dotyczy portfeli wyodrębnionych wg kryterium produktowego (patrz: część I pkt 4 Metodyki), o ile portfele te spełniają następujące warunki:

· klasyfikacja kredytów do grup ryzyka wynikających z przepisów prawa dotyczących zasad tworzenia rezerw na ryzyko związane z działalnością banków dokonywana jest wyłącznie w oparciu o kryterium terminowości spłaty,

· kredyty udzielone zostały osobom fizycznym na cele nie związane z działalnością gospodarczą,
· liczba kredytów w portfelu jest większa niż 1000.

Wyodrębniane na potrzeby badania portfele produktowe spełniające ww. kryteria w dalszej części opracowania będą określane mianem „portfeli jednorodnych”.

2.
Zasady wyboru reprezentatywnej próby kredytów w celu zbadania ich jakości oraz ekstrapolacji wyników na cały badany portfel 

Poniżej znajdują się definicje podstawowych pojęć używanych w dalszej części opracowania:

reprezentatywna próba kredytów – wybrana spośród kredytów badanego portfela jednorodnego próba, w celu zbadania terminowości spłat. Reprezentatywność próby zapewnia odpowiednia liczebność próby i wybór kredytów do próby w sposób losowy. Na podstawie reprezentatywnej próby dokonywane jest wnioskowanie o łącznej wielkości rezerw celowych brakujących w całym portfelu jednorodnym. Wielkość próby zależy od współczynnika niezawodności (określonego przyjętym poziomem ryzyka beta) oraz przyjętej precyzji badania. liczebność próby (n) określona jest wzorem:
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gdzie,

n 
- liczebność próby,

Wn 
- współczynnik niezawodności dla danego poziomu ryzyka beta jest określany przy założeniu, że w próbie nie występują zawyżenia wartości kredytów. Ryzyko beta określa prawdopodobieństwo niewykrycia istotnego zawyżenia w portfelu, w sytuacji kiedy takie zawyżenie w portfelu występuje. Ryzyku beta równemu 14% (poziom ufności 86%) odpowiada współczynnik niezawodności równy 2 (co wynika z zastosowania rozkładu Poissona). W przypadku stwierdzenia istotnego zawyżenia wartości portfela należy rozszerzyć liczebność badanej próby tak aby współczynnik niezawodności wynosił 3 – ryzyko beta 5% (poziom ufności 95%). 

P 
- precyzja jest to maksymalna wartość zawyżenia wyrażona w procentach wartości portfela, jaką można zaakceptować, aby uznać że przedstawiana przez bank informacja nie jest obciążona istotnym błędem (tj. portfel nie zawiera istotnego ukrytego ryzyka kredytowego). Zwykle dla określenia precyzji brane są pod uwagę: rodzaj portfela, jakość systemu kontroli wewnętrznej, wielkość kredytów sklasyfikowanych przez bank do wyższych kategorii ryzyka. Na obecnym etapie dla potrzeb niniejszej metody przyjęto, iż wielkość precyzji uzależniona jest od udziału wartości danego portfela jednorodnego w wartości całości portfela kredytowego banku.

jednostka monetarna – każda jednostka monetarna ma wartość jednego złotego. W niniejszej metodzie przyjmuje się, iż kredyt składa się z jednostek monetarnych, których liczba równa się wartości jego salda. Ilość jednostek monetarnych w całym badanym portfelu równa jest jego wartości. 

przedział losowania (L) – wyznaczona w jednostkach monetarnych odległość pomiędzy kredytami, które są losowane do próby. 
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gdzie, 

L – przedział losowania,

wkp – wartość całego portfela kredytów,

n – liczebność próby.

zawyżenie – brak utworzenia w stosunku do danego kredytu odpowiedniej wysokości rezerwy celowej na skutek dokonania przez bank klasyfikacji kredytu różniącej się od klasyfikacji kredytu dokonanej przez zespół inspekcyjny lub przyjęcia niewłaściwej wysokości podstawy naliczania rezerwy celowej.
wartość zawyżenia (wb) – w odniesieniu do danego kredytu przeklasyfikowanego, oznacza wartość rezerw celowych, jakie powinny zostać utworzone w związku ze zmianą klasyfikacji kredytu przy uwzględnieniu przyjętych przez bank zabezpieczeń lub w związku ze zmianą wysokości podstawy naliczania rezerwy celowej. Wartość zawyżenia jest wyrażona w jednostkach pieniężnych.

względne zawyżenie (t) – iloraz wartości zawyżenia i wartości (salda) kredytu, do którego zawyżenie się odnosi:
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gdzie,

t – względne zawyżenie dla badanego kredytu,

wb – wartość zawyżenia dla badanego kredytu,

wk – wartość badanego kredytu.

ekstrapolacja - wnioskowanie o wielkości brakujących rezerw celowych w stosunku do całego portfela jednorodnego na podstawie badania przeprowadzonego na reprezentatywnej próbie kredytów z tego portfela. 

maksymalna wartość zawyżenia (
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) - jest to maksymalna wartość zawyżenia w całym portfelu jednorodnym wyrażona w jednostkach pieniężnych, która nie zostanie przekroczona z określonym prawdopodobieństwem. Maksymalna wartość zawyżenia oznacza maksymalną wartość brakujących rezerw celowych w odniesieniu do całego portfela jednorodnego obliczoną w wyniku dokonanej ekstrapolacji wyników badania próby. Wartość ta nie zostanie przekroczona z prawdopodobieństwem 86% w przypadku współczynnika niezawodności równego 2 oraz 95% w przypadku współczynnika niezawodności równego 3.
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gdzie,

wkp – wartość całego portfela jednorodnego,

Wn0 – wartość współczynnika niezawodności dla przyjętego poziomu ryzyka beta, przy założeniu niewykrycia zawyżeń w próbce. Wartość Wn0 dla przyjętego poziomu ryzyka beta 14% jest równa 2. Wartość Wn0 dla przyjętego poziomu ryzyka beta 5% jest równa 3.

n – liczebność próby,

j – kolejne numery względnych zawyżeń w próbie; j przybiera wartości od 1 do liczby równej ilości wykrytych w próbie zawyżeń; względne zawyżenia ustawione są w kolejności malejącej; 

tj – względne zawyżenie o numerze j,

rj - współczynnik rozszerzający precyzję dla względnego zawyżenia o numerze j,

prognozowana wartość zawyżenia (Zp) – najbardziej prawdopodobna wartość zawyżenia występującego w całym portfelu jednorodnym. Jest wyliczana przy założeniu, że wartość względnego zawyżenia danego kredytu reprezentuje jednocześnie zawyżenie w skali całego przedziału losowania. Prognozowana wartość zawyżenia jest zawarta w maksymalnej wartości zawyżenia w całym portfelu jednorodnym. Prognozowana wartość zawyżenia zawiera jednocześnie wartość zawyżeń wykrytych w zbadanej próbie oraz wartość zawyżeń nieznanych w niezbadanej części portfela jednorodnego. Zatem prognozowana wartość zawyżenia oznacza najbardziej prawdopodobną wartość brakujących rezerw celowych w całym portfelu jednorodnym.
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gdzie,

Zp – prognozowana wartość zawyżenia,

L – przedział losowania,

j – kolejne numery względnych zawyżeń w próbie; j przybiera wartości od 1 do m, gdzie m to liczba wykrytych w próbie zawyżeń,

tj – względne zawyżenie o numerze j.

współczynnik rozszerzający precyzję (r) – jest to różnica między bieżącym a poprzednim współczynnikiem niezawodności dla danego poziomu ryzyka. Współczynnik niezawodności dla danego poziomu ryzyka beta, jest określany zawsze przy założeniu, że nie ma zawyżeń w próbie (co wynika z zastosowania rozkładu Poissona). Tabela poniżej przedstawia współczynniki niezawodności oraz współczynniki rozszerzające precyzję dla poziomu ryzyka beta 5% i 14%. Współczynniki rozszerzające precyzję są wykorzystywane przy obliczaniu maksymalnej wartości zawyżenia w całym portfelu jednorodnym (wzór 1.4).

Tabela współczynników rozszerzających precyzję 

	liczba stwierdzonych zawyżeń


	poziom ryzyka beta 5%
	poziom ryzyka beta 14%

	
	współczynnik niezawodności
	współczynnik rozszerzający precyzję
	współczynnik niezawodności
	współczynnik rozszerzający precyzję

	0
	3,00
	-
	-
	2,00
	-
	

	1
	4,75
	r1
	1,75
	3,51
	r1
	1,51

	2
	6,30
	r2
	1,55
	4,88
	r2
	1,37

	3
	7,76
	r3
	1,46
	6,19
	r3
	1,31

	4
	9,16
	r4
	1,40
	7,46
	r4
	1,27

	5 i powyżej
	10,52
	r5 i powyżej
	1,36
	8,7
	r5 i powyżej
	1,24


istotne zawyżenie – sytuacja, w której prognozowana wartość zawyżenia przekracza wartość iloczynu precyzji (wyrażonej w procentach) i wartości portfela jednorodnego.
3. Procedury przed rozpoczęciem inspekcji

1. Ustalenie, które portfele będą badane metodą statystyczną powinno nastąpić przed opracowaniem zestawu informacji do przygotowania przez bank na potrzeby inspekcji.

2. Jeżeli aktualna ocena systemu zarządzania ryzykiem nadana bankowi w procesie BION to ocena budząca zastrzeżenia lub niedostateczna, kierujący inspekcją na podstawie tabeli 3 ustala, czy w banku występują portfele produktowe, których udział w portfelu kredytowym przekracza 15 %. Jeżeli portfele te spełniają określone na wstępie kryteria portfeli jednorodnych, powinny podlegać badaniu według zasad przedstawionych w tej części Metodyki (dla każdego z portfeli jednorodnych należy przeprowadzać osobne badanie).

Na tym etapie kierujący inspekcją w porozumieniu z osobą nadzorującą proces inspekcji, może podjąć decyzję o odstąpieniu od stosowania statystycznej metody badania pod warunkiem, że dany portfel jednorodny był badany tą metodą podczas ostatniej inspekcji kompleksowej i w wyniku badania nie wykazano zawyżeń. W powyższym przypadku próbę dla tego portfela należy wyznaczyć zgodnie z tabelą zawartą w części I pkt 4 Metodyki, przyjmując założenie, że portfel nie spełnia kryteriów portfela jednorodnego.

3. Kierujący inspekcją powinien upewnić się, czy funkcjonujące w banku systemy informatyczne pozwalają na dostarczenie danych nt. kredytów w portfelach według tabeli zawierającej specyfikację wszystkich kredytów w portfelu jednorodnym (załącznik do metodyki „Zestaw informacji do przygotowania przez bank”) na nośniku elektronicznym w formacie Excel. Jeżeli nie jest możliwe przygotowanie przez bank danych wg tabeli w zakresie uwzględniającym co najmniej saldo zadłużenia na datę badania oraz identyfikację kredytobiorcy w celu dostarczenia dokumentacji kredytowej w przypadku wybrania kredytu do próby, należy odstąpić od badania zgodnie z opisywaną metodą i uwzględnić kredyty z portfela jednorodnego przy wyborze uznaniowym kredytów do zbadania zgodnie z zasadami przedstawionymi w części I pkt 4 Metodyki. W takim przypadku w trakcie inspekcji należy zwrócić szczególną uwagę na integralność i sprawność funkcjonujących w banku systemów informatycznych – stwierdzone słabości w tym zakresie powinny zostać ujęte przy ocenie procesu zarządzania ryzykiem kredytowym.

4. Kierujący inspekcją opracowując zestaw informacji do przygotowania przez bank, załącza do niego wzór tabeli zawierającą specyfikację wszystkich kredytów w portfelu oraz określa portfele, dla których tabela ta powinna zostać wypełniona wg stanu na datę badania. Kierujący inspekcją określa termin dostarczenia przez bank ww. danych uwzględniając czas potrzebny na dokonanie wyboru próby oraz przygotowanie przez bank dokumentacji wybranych kredytów. 

5. Po otrzymaniu z banku tabeli zawierającej specyfikację wszystkich kredytów w portfelu jednorodnym, należy dokonać losowego wyboru kredytów do próby reprezentatywnej:

a) Obliczyć wartość (tj. saldo zadłużenia) badanego portfela jednorodnego. 

b) Używając wzoru 1.1 obliczyć liczebność próby. Przyjąć wartość współczynnika niezawodności równą 2. 

   Zaleca się aby przyjąć precyzję zgodnie z tabelą poniżej:

	
	Udział wartości badanego portfela jednorodnego w wartości całego portfela kredytowego

	
	do 20% włącznie
	powyżej 20%

	Zalecana precyzja
	1,2%
	0,6%

	Odpowiadająca zalecanej precyzji liczebność próby
	167
	334


Powyższa tabela przedstawia minimalne wielkości próby. Kierujący inspekcją w porozumieniu z nadzorującym proces inspekcji biorąc pod uwagę jakość mechanizmów kontroli wewnętrznej funkcjonujących w banku może zdecydować o zwiększeniu liczebności próby. 

c) Używając wzoru 1.2 obliczyć przedział losowania. Zaokrąglić do pełnej jednostki monetarnej w dół.

d) Jeżeli w próbie wystąpią kredyty o saldzie zadłużeniu wyższym niż przedział losowania, należy wyłączyć je z portfela i powtórzyć procedurę c). Kierujący inspekcją może podjąć decyzję o poddaniu wyłączonych kredytów odrębnemu badaniu.

e) Dokonać wyboru próby:

· Zakłada się, iż każdy kredyt składa się z jednostek monetarnych. Każda jednostka monetarna ma wartość złotego. Zatem liczba jednostek monetarnych składających się na kredyt równa się wartości kredytu.

· W arkuszu kalkulacyjnym ponumerować kredyty posortowane względem Numeru Identyfikacyjnego Klienta.

· Za kolumną z wartościami kredytów dodać następną kolumnę, w której dokonać obliczenia wartości skumulowanych jednostek monetarnych. Wartość skumulowana dla kredytu o numerze m będzie oznaczała ilość jednostek monetarnych od kredytu o numerze 1 do kredytu o numerze m włącznie. Wartość skumulowana ostatniego kredytu równa jest wartości portfela.

· Dokonywane jest losowanie jednostek monetarnych. Należy wylosować pierwszą jednostkę monetarną. W tym celu wylosować za pomocą funkcji LOS arkusza kalkulacyjnego Excel liczbę z przedziału 
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. Otrzymaną wartość przemnożyć przez przedział losowania. W przypadku wylosowania liczby 0, należy zaokrąglić wynik do jednostki monetarnej o numerze 1. Otrzymana wartość jest pierwszą wylosowaną jednostką monetarną. Zaczynając od numeru wylosowanej jednostki monetarnej, wybierać kolejne jednostki monetarne co stały przedział losowania L. Po wybraniu jednostek monetarnych w ilości równej liczebności próby, do próby wybierane są te kredyty, które zawierają wybrane jednostki monetarne.

6. Spośród kredytów wchodzących w skład próby reprezentatywnej dokonać uznaniowego wyboru 30 kredytów na potrzeby przeprowadzenia weryfikacji kompletności i rzetelności informacji dostarczonych przez bank oraz zbadania jakości procesu kredytowania. 

7. Biorąc pod uwagę zasady organizacji działalności kredytowej w banku oraz optymalizację procesu inspekcji, kierujący inspekcją – w uzgodnieniu z osobą nadzorującą proces inspekcji - podejmuje decyzję o lokalizacji badań wybranych portfeli jednorodnych, przyjmując jedno ze wskazanych rozwiązań:

a) przeprowadzenie całości badań w centrali banku; 

b) przeprowadzenie badań w oddziałach (w zakresie weryfikacji jakości danych przygotowanych przez bank oraz oceny jakości procesu kredytowego) oraz w centrali (w zakresie oceny prawidłowości klasyfikacji i poziomu rezerw celowych). 

8. Kierujący inspekcją przekazuje bankowi informację o kredytach wybranych do zbadania, określa zakres dokumentacji kredytowej, którą bank powinien przygotować.

W celu zaspokojenia potrzeb związanych z weryfikacją jakości danych przygotowanych przez bank oraz oceny jakości procesu kredytowego, bank powinien przedstawić dla wybranych uznaniowo kredytów kompletną dokumentację kredytową. Dla pozostałych kredytów, objętych badaniem wyłącznie pod kątem prawidłowości klasyfikacji i poziomu rezerw celowych, przygotowana dokumentacja powinna obejmować: umowy kredytowe wraz z harmonogramami spłat, umowy zabezpieczeń prawnych uwzględnianych przy ustalaniu podstawy naliczania rezerw celowych oraz dokumenty potwierdzające wartość tych zabezpieczeń oraz historię obsługi rachunku kredytowego.

Celem usprawnienia badań wskazane jest przekazanie bankowi tabeli w formacie Excel zawierającej zakres informacji rozszerzony w stosunku do tabeli zawierającej specyfikację wszystkich kredytów w portfelu jednorodnym z prośbą o jej wypełnienie dla kredytów wybranych do próby reprezentatywnej. W powyższym przypadku kierujący inspekcją podejmuje decyzję jakie informacje bank powinien dodatkowo przygotować. Mogą to być np. dane identyfikujące umowę kredytową (data zawarcia, numer umowy / numer rachunku), dotyczące zadłużenia (pierwotna kwota kredyty, kwota odsetek na datę badania, długość okresu kredytowania), ilość dni opóźnienia w spłacie dla kapitału i odsetek, rodzaj i wartość prawnych zabezpieczeń, kwota rezerw celowych na datę inspekcji. Przygotowane przez bank zestawienie – po jego weryfikacji przez zespół inspekcyjny – może stanowić udokumentowanie przeprowadzonych badań próby reprezentatywnej (patrz: pkt 4 Procedur wykonywanych w trakcie inspekcji w banku).

4. Procedury wykonywane w trakcie inspekcji w banku

1. Przed rozpoczęciem badania reprezentatywnej próby kredytów należy zweryfikować kompletność i rzetelność informacji i dokumentów dostarczonych przez bank. W tym celu dla 30 wybranych uznaniowo (zgodnie pkt 6 Procedur przed rozpoczęciem inspekcji) kredytów ww. informacje i dokumenty należy uzgodnić z dokumentacją źródłową. Weryfikacją należy objąć poprawność zaklasyfikowania kredytu do portfela jednorodnego na podstawie przyjętych cech danego portfela, poprawność dostarczonych harmonogramów spłaty kredytów, wiarygodność historii rachunku kredytowego ze szczególnym zwróceniem uwagi na regulowanie spłat z różnego rodzaju funduszy gwarancyjnych. 

2. Jeżeli wynik weryfikacji kompletności i rzetelności informacji dostarczonych przez bank jest negatywny, należy odstąpić od badania metodą statystyczną. W takim przypadku badaniem kompleksowym (pod kątem oceny jakości procesu kredytowania oraz oceny prawidłowości klasyfikacji i poziomu rezerw celowych) należy objąć wyłącznie kredyty wybrane uznaniowo – ich liczba powinna zostać ustalona w oparciu o tabelę zawartą w części I punkt 4 Metodyki (do kredytów wcześniej wytypowanych zgodnie z zgodnie pkt 6 Procedur przed rozpoczęciem inspekcji należy dobrać odpowiednio 10 albo 20 kredytów). W powyższym przypadku nie byłaby dokonywana ekstrapolacja.

3. Jeżeli wynik weryfikacji kompletności i rzetelności informacji dostarczonych przez bank jest pozytywny, w odniesieniu do wszystkich wybranych do reprezentatywnej próby kredytów przeprowadzić badanie terminowości spłat, dokonać ich klasyfikacji i zbadać prawidłowość poziomu rezerwy celowej, a w odniesieniu do 30 kredytów (wybranych zgodnie z pkt 6 Procedur przed rozpoczęciem inspekcji) przeprowadzić badanie jakości procesu kredytowego.

4. Badanie oceny jakości procesu kredytowego powinno objąć m.in.:

a) poprawność dokonywanej przez bank oceny zdolności kredytowej kredytobiorców,

b) przegląd kompletności i jakości merytorycznej dokumentacji kredytowej,

c) poprawność ustalania wartości zabezpieczenia i jej aktualizacji,

d) stosowanie się do przepisów prawa i regulacji wewnętrznych.

5. W przypadku, gdy w wyniku ekstrapolacji zespół inspekcyjny stwierdzi istotne zawyżenie, tzn. prognozowana wartość zawyżenia przekroczy wartość iloczynu precyzji (wyrażonej w procentach) i wartości portfela jednorodnego, kierujący inspekcją powinien podjąć decyzję o uzupełnieniu próby (zwiększeniu jej liczebności), tak aby współczynnik niezawodności wyniósł 3 (95% poziom ufności). Oznacza to, że liczebność próby powinna ulec zwiększeniu w sposób opisany w tabeli poniżej:

	Dla precyzji określonej na poziomie 1,2%
	Dla W=3 liczebność próby wynosi 250, więc dodatkowa liczba kredytów do zbadania wyniesie 83

	Dla precyzji określonej na poziomie 0,6%
	Dla W=3 liczebność próby wynosi 500, więc dodatkowa liczba kredytów do zbadania wyniesie 166


Rozszerzenie zakresu badania wynika z konieczności dokładniejszego oszacowania, jaka jest wartość zawyżeń w niezbadanej części populacji w sytuacji gdy wykryto znaczną wartość zawyżenia w próbie. Po podwyższeniu liczebności próby o wyniku ekstrapolacji w postaci maksymalnej wartości zawyżenia będzie można wnioskować z 95% prawdopodobieństwem (86% przed rozszerzeniem próby). 

Obliczyć przedział losowania zgodnie ze wzorem 1.2, przyjmując za licznik ułamka wartość portfela jednorodnego pomniejszoną o sumę wartości wybranych wcześniej kredytów, a za mianownik ułamka dodatkową liczbę kredytów do zbadania. Dobór dodatkowych kredytów do zbadania następuje w sposób opisany w pkt 5.e Procedur przed rozpoczęciem inspekcji – po wyeliminowaniu kredytów wybranych wcześniej do zbadania.

Przeprowadzić badanie terminowości spłat, dokonać klasyfikacji i zbadać prawidłowość określania podstawy naliczenia rezerwy celowej w odniesieniu do dodatkowych kredytów wybranych do zbadania.

5. Procedury dotyczące ekstrapolacji wyników badania

1. Dla zbadanych kredytów, które zostały przeklasyfikowane do wyższych kategorii ryzyka oraz kredytów, w przypadku których zmieniono podstawę naliczania rezerw celowych, obliczyć wymaganą ilość rezerw celowych do utworzenia (wartości zawyżeń). Na podstawie wzoru 1.3 obliczyć względne zawyżenia dla każdego z tych kredytów. Ustawić względne zawyżenia w kolejności malejącej i nadać im numery. 

2. Na podstawie wzoru 1.4 oraz tablicy współczynników rozszerzających precyzję określić maksymalną wartość zawyżenia w całym portfelu jednorodnym. Przy współczynniku niezawodności równym 2 istnieje 86% prawdopodobieństwo, że wartość rezerw celowych, jakich brakuje w odniesieniu do całego portfela jednorodnego, nie przekroczony maksymalnej wartości zawyżenia. W przypadku współczynnika niezawodności równego 3, prawdopodobieństwo będzie wynosić 95%. 

3. Na podstawie wzoru 1.5 oszacować prognozowaną wartość zawyżenia. Jest to najbardziej prawdopodobna wartość rezerw celowych brakujących w skali całego portfela jednorodnego. Na prognozowaną wartość zawyżenia składa się wykryta wartość zawyżenia (wartość rezerw celowych, jakie bank powinien utworzyć w stosunku do zbadanych kredytów) oraz prawdopodobna wartość zawyżenia w niezbadanej części portfela (wartość rezerw celowych, jakie najprawdopodobniej brakuje w stosunku do niezbadanej części portfela).
6. Procedury końcowe inspekcji

1. Dla celów wewnętrznych sporządzić zapis do notatki uzupełniającej ustalenia inspekcji opisane w protokole z inspekcji nt. rezultatów przeprowadzonej ekstrapolacji wyników badania reprezentatywnej próby kredytów. W notatce zespół inspekcyjny powinien podać m.in. rodzaj portfela jednorodnego poddanego badaniu metodą statystyczną, wartość portfela, liczbę kredytów w portfelu, metodę doboru próby, wielkość próby, sposób badania próby, zmiany klasyfikacji kredytów oraz zmiany podstawy naliczania rezerw celowych dokonane w wyniku przeprowadzonych badań, wartość brakujących rezerw celowych w stosunku do zbadanych kredytów, maksymalną wartość zawyżenia w całym portfelu kredytów, prognozowaną wartość zawyżenia (najbardziej prawdopodobną wielkość rezerw celowych brakujących w skali całego portfela), ustalenie wpływu najbardziej prawdopodobnej kwoty brakujących rezerw celowych na wynik finansowy banku oraz ocenę poziomu ryzyka występującego w badanym portfelu. W notatce powinny znaleźć się także wszelkie informacje nt. ewentualnych nieprawidłowości dotyczących badanych kredytów i ich ewidencji w systemie informatycznym. Dla każdego portfela jednorodnego badanego metodą statystyczną powinien się znaleźć osobny opis w notatce uzupełniającej ustalenia inspekcji opisane w protokole.

2. Kierujący inspekcją decyduje o formie zestawienia zbadanych kredytów wchodzących w skład próby reprezentatywnej, które będzie stanowić część dokumentacji roboczej. Badania kredytów dla celów oceny jakości procesu kredytowego powinny zostać udokumentowane w postaci arkuszy kredytowych A-01W przypadku kredytów przeklasyfikowanych do wyższych kategorii ryzyka oraz kredytów, w przypadku których zespół inspekcyjny zmienił wysokość podstawy naliczenia rezerwy celowej, należy określić brakującą wielkość rezerwy celowej. W części szczegółowej protokołu dotyczącej jakości aktywów powinien znaleźć się akapit opisujący liczbę zbadanych kredytów z określonego portfela jednorodnego i ustalenia zespołu inspekcyjnego w stosunku do zbadanej próby kredytów. Akapit ten powinien być podsumowany ogólnym stwierdzeniem co do ryzyka całego badanego portfela jednorodnego. Na przykład, jeżeli zespół inspekcyjny przeklasyfikował do wyższej kategorii ryzyka znaczącą liczbę kredytów, to powinien zostać sformułowany wniosek, iż istnieje przypuszczenie, że jakość danego portfela może być odpowiednio niższej jakości. Taki wniosek upoważni Przewodniczącego KNF do zalecenia bankowi dokonania przeglądu całego zbadanego portfela. 

3. W przypadku, gdy ekstrapolowana wartość rezerw celowych oznaczałaby podwyższone albo wysokie ryzyko kredytowe w badanym portfelu jednorodnym, w zaleceniach poinspekcyjnych powinno znaleźć się zalecenie dokonania przez bank przeglądu należności całego badanego portfela jednorodnego. W przypadku, gdy wyniki ekstrapolacji wskazywałyby na istnienie podwyższonego albo wysokiego ryzyka kredytowego w portfelu jednorodnym oraz portfel ten stanowiłby znaczący procent całego portfela kredytowego, oprócz zalecenia przeglądu badanego portfela jednorodnego, należy zwrócić uwagę w opisie rezultatów inspekcji w banku w  arkuszu analityczno-nadzorczym na potrzebę stałego nadzoru pod kątem inspekcji problemowej w zakresie badanego portfela oraz innych ewentualnych działań nadzorczych. Termin takiej inspekcji byłby uzależniony od wielkości oszacowanego ryzyka.
Przykład
Podczas przygotowania inspekcji w Banku B kierujący inspekcją uzyskał informacje, że Bank B posiada portfel kredytów spełniający kryteria portfela jednorodnego. Jest to portfel kredytów ratalnych na zakup AGD złożony z 31 804 ekspozycji kredytowych. Kierujący inspekcją uznał, że w stosunku do tego portfela można przeprowadzić badanie metodą statystyczną. Wartość portfela jednorodnego wynosi 62 808 000 zł i stanowi on 22% wartości całego portfela kredytowego banku. Zatem, zgodnie z pkt 5.b Procedur przed rozpoczęciem inspekcji, zespół inspekcyjny określił precyzję badania na poziomie 0,6%. Iloczyn precyzji i wartości portfela jednorodnego (376,8 tys. zł) jest wielkością zawyżenia w portfelu jaką zespół inspekcyjny może zaakceptować, aby uznać, że przedstawiana przez Bank B informacja nie jest obciążona istotnym błędem. Dla przyjętego zgodnie z procedurą poziomu ryzyka beta 14% współczynnik niezawodności wynosi 2. Korzystając z tabeli przedstawionej w pkt 5.b Procedur przed rozpoczęciem inspekcji określono, że wielkość próby będzie wynosić 334 kredyty. Korzystając ze wzoru 1.2 obliczono przedział losowania L:
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Zespół inspekcyjny dokonał wyboru kredytów do próby. W tym celu posortowano rosnąco w arkuszu kalkulacyjnym kredyty wg Numeru Identyfikacyjnego Klienta (NIK) oraz dodano kolumnę z wartościami skumulowanymi. Następnie wylosowano za pomocą funkcji LOS arkusza kalkulacyjnego Excel liczbę 0,63853773. Po przemnożeniu jej przez przedział losowania otrzymano 120075,1. Otrzymany wynik został zaokrąglony w górę do pełnego numeru jednostki monetarnej. 120075 jest numerem pierwszej wylosowanej jednostki monetarnej. Następne jednostki monetarne wybierane są co przedział losowania 188 047. Do próby wybrane są te kredyty, które zawierają wybrane jednostki monetarne. Tabela poniżej przedstawia fragmenty arkusza Excel z listą kredytobiorców. Wylosowana jednostka monetarna o numerze 120 075 odpowiada kredytowi o numerze 62. Jest to pierwszy wylosowany kredyt. Kolejna jednostka monetarna odległa od pierwszej wylosowanej o przedział losowania to 308 122, odpowiada ona kredytowi nr 137. Następna to 496 169, która odpowiada kredytowi nr 205.
	
	1
	2
	3
	4

	
	Numer Identyfikacyjny Klienta (NIK)
	PESEL
	zadłużenie na datę  badania
	zadłużenie skumulowane

	...

	61
	65896
	53110554564
	1 250
	119 905

	62
	65946
	81020500006
	900
	120 805

	63
	66564
	45120254466
	3 500
	124 305

	64
	68797
	65032512547
	2 100
	126 405

	...

	135
	75832.
	73110558864
	250
	306 672

	136
	75198
	85020533306
	450
	307 122

	137
	75236
	31120999966
	2 000
	309 122

	138
	78932
	75082519947
	3 100
	312 222

	...

	203
	85873
	80110556564
	550
	492 050

	204
	85817
	69020501106
	3 150
	495 200

	205
	98235
	59120255266
	1 000
	496 200

	...


W wyniku zbadania 334 kredytów wybranych do próby kredytowej w zakresie terminowości spłat oraz prawidłowości ustalenia podstawy tworzenia rezerw celowych zespół inspekcyjny stwierdził zawyżenia wartości w przypadku 10 kredytów. 
	Nr kredytu
	wartość zawyżenia
	numer względnego zawyżenia
	Względne zawyżenie
	numer współczynnika rozszerzającego
	współczynniki rozszerzające precyzję

	699
	3100
	t1
	1
	r1
	1,51

	5690
	2550
	t2
	1
	r2
	1,37

	20090
	2350
	t3
	1
	r3
	1,31

	20181
	1400
	t4
	1
	r4
	1,27

	1398
	1300
	t5
	0,8
	r5
	1,24

	21190
	250
	t6
	0,8
	r6
	1,24

	29003
	2500
	t7
	0,65
	r7
	1,24

	1982
	1900
	t8
	0,5
	r8
	1,24

	10002
	1200
	t9
	0,2
	r9
	1,24

	15519
	500
	t10
	0,2
	r10
	1,24

	suma
	17050
	-
	7,15
	-
	-


Dla poszczególnych kredytów zespół inspekcyjny obliczył wartości zawyżeń (tj. wartość rezerw celowych jakie należy utworzyć, przy uwzględnieniu przyjętych zabezpieczeń), względne zawyżenia (korzystając ze wzoru 1.3) oraz ustawił je w kolejności malejącej, tak jak w tabeli powyżej.

Zespół inspekcyjny dokonał ekstrapolacji wyników badania 334 kredytów wybranych do próby na cały portfel kredytów jednorodnych. Na podstawie wzoru 1.5 zespół inspekcyjny obliczył prognozowaną wartość zawyżenia 
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Prognozowana wartość zawyżenia (
[image: image11.wmf]p

Z

) wyniosła 1 344 536 zł i przekroczyła wartość precyzji przemnożonej przez wartość portfela (376 848zł), co oznacza że wystąpiło istotne zawyżenie wartości portfela. W związku z powyższym kierujący inspekcją zdecydował o rozszerzeniu wielkości próby o 167 kredytów, tak aby łączna wielkość próby wyniosła 500 kredytów co zapewni osiągnięcie współczynnika niezawodności na poziomie 3 oraz poziomu ufności na poziomie 95%. Obliczono przedział losowania (wartość portfela po wyeliminowaniu kredytów wcześniej wybranych wyniosła 62787455):
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Dodatkowe kredyty zostały wybrane z portfela jednorodnego (po wyeliminowaniu kredytów wcześniej wybranych) zgodnie z pkt 2 Procedur wykonywanych w trakcie inspekcji w banku . 

Zbadanie wybranych dodatkowo 167 kredytów wykazało 4 zawyżenia wartości. Kredyty te są zaprezentowane łącznie z pozostałymi kredytami w odniesieniu, do których stwierdzono zawyżenie wartości w tabeli poniżej. Zostały one ustawione w tabeli zgodnie z malejącą wielkością względnego zawyżenia. W związku z tym, że liczebność rozszerzonej próby odpowiada współczynnikowi niezawodności równemu 3, również współczynniki rozszerzające precyzję przedstawione w tabeli są odpowiednie dla tej wielkości współczynnika niezawodności.
Następnie zespół inspekcyjny dokonał ekstrapolacji wyników badania kredytów z uwzględnieniem rozszerzonej próby na cały portfel kredytowy. Na podstawie wzoru 1.4 oraz tablicy współczynników rozszerzających precyzję (dla współczynnika rozszerzającego precyzję na poziomie 3) zespół inspekcyjny obliczył maksymalną wartość zawyżenia w całym portfelu kredytów (
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	Nr kredytu
	wartość zawyżenia
	numer względnego zawyżenia
	Względne zawyżenie
	numer współczynnika rozszerzającego
	współczynniki rozszerzające precyzję

	699
	3100
	t1
	1
	r1
	1,75

	5690
	2550
	t2
	1
	r2
	1,55

	20090
	2350
	t3
	1
	r3
	1,46

	20181
	1400
	t4
	1
	r4
	1,40

	1165
	1200
	t5
	1
	r5
	1,36

	1398
	1300
	t6
	0,8
	r6
	1,36

	21190
	250
	t7
	0,8
	r7
	1,36

	29003
	2500
	t8
	0,65
	r8
	1,36

	15159
	600
	t9
	0,65
	r9
	1,36

	1982
	1900
	t10
	0,5
	r10
	1,36

	10002
	1200
	t11
	0,2
	r11
	1,36

	15519
	500
	t12
	0,2
	r12
	1,36

	1520
	500
	t13
	0,2
	r13
	1,36

	914
	400
	t14
	0,2
	r14
	1,36

	suma
	19 750
	-
	9,2
	-
	-


Maksymalna wartość zawyżenia wyniosła 2 038 998,91zł. Oznacza to, iż istnieje 95% prawdopodobieństwo, że wartość rezerw celowych jakie bank powinien utworzyć na całość portfela kredytów nie przekroczy 2 038 998,91 zł. 

Na podstawie wzoru 1.5 zespół inspekcyjny obliczył prognozowaną wartość zawyżenia (
[image: image15.wmf]p

Z

). Przedział losowania wykorzystywany w tym wzorze został obliczony jako iloraz wartości portfela jednorodnego i łącznej liczebności próby. 
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Prognozowana wartość zawyżenia (
[image: image17.wmf]p

Z

) wyniosła 1 155 667,20 zł. Jest to najbardziej prawdopodobna wartość rezerw celowych jakie bank powinien utworzyć w stosunku do całego portfela. Wartość 1 155 667,20 zł zawiera zarówno wartość rezerw odnoszących się do zbadanych kredytów, jak i do niezbadanej części portfela kredytowego. W stosunku do zbadanych kredytów rezerwy celowe, które są konieczne do utworzenia wynoszą 19 750 zł. Zatem najbardziej prawdopodobna wartość rezerw celowych brakująca dla niezbadanej części portfela to 1 135 917,20 zł.

W oparciu o omawiany przykład:

a) w protokole powinien znaleźć się następujący zapis (poniższy akapit jest dostosowany jest do sytuacji, w której następuje rozszerzenie próby):„W trakcie inspekcji przeprowadzono badania wyodrębnionego portfela kredytów ratalnych na zakup AGD. Wartość portfela wynosi 62 808 tys. zł, na co składa się 31 804 kredytów. Portfel ten stanowi 22% wartości całego portfela kredytowego. Z portfela kredytów ratalnych na zakup AGD dokonano wyboru reprezentatywnej próby 500 kredytów, które zbadano pod względem terminowości spłat oraz prawidłowości podstawy tworzenia rezerwy celowej. W wyniku badania dokonano przeklasyfikowania lub zmiany podstawy naliczania rezerwy celowej dla 14 kredytów. W związku z tym konieczne jest utworzenie rezerw celowych na 19,7 tys. zł, co stanowi około 0,03 % wartości portfela kredytów ratalnych na zakup AGD. Uwzględniając wyniki inspekcji ocenia się, że ryzyko kredytowe wynikające z portfela kredytów ratalnych AGD jest umiarkowane. (Przed rozpoczęciem inspekcji bank posiadał rezerwy celowe utworzone na kredyty z tego portfela w wysokości 2 700 tys. zł, co stanowi 4,3% wartości portfela).”

b)w notatce uzupełniającej do protokołu z inspekcji powinien znaleźć się następujący zapis:
„Przeprowadzono badania wyodrębnionego portfela jednorodnego kredytów ratalnych na zakup AGD złożonego z 31 804 kredytów. Wartość portfela wynosi 62 808 tys. zł. W stosunku do tego portfela przeprowadzono badania metodą statystyczną pozwalającą na ekstrapolację wyników inspekcji. Zgodnie z przyjętą metodyką obliczono liczebność próby na 334 kredy oraz wybrano reprezentatywną próbę kredytów, na podstawie której można było dokonać wnioskowania o całym portfelu. Po zbadaniu 334 kredytów wybranych do próby stwierdzono istotne zawyżenie wartości portfela, wobec czego próbę rozszerzono do 500 sztuk kredytów. W wyniku zbadania terminowości spłat oraz prawidłowości naliczania podstawy rezerw celowych dla 500 wybranych do próby kredytów, zespół inspekcyjny zidentyfikował 14 przypadków brakujących rezerw celowych. W stosunku do zbadanych kredytów rezerwy celowe konieczne do utworzenia wyniosły 19,7 tys. zł. Zespół inspekcyjny dokonał dla celów wewnętrznych ekstrapolacji wielkości rezerw celowych na cały portfel kredytowy. W wyniku ekstrapolacji obliczono, że wartość rezerw celowych brakujących w całym badanym portfelu nie przekroczy 2 039 tys. zł z prawdopodobieństwem 95%. Obliczono także, że najbardziej prawdopodobna wartość rezerw celowych jakie bank powinien utworzyć w stosunku do całego portfela wynosi 1 155,7 tys. zł. Oznacza to, iż najbardziej prawdopodobna wartość rezerw celowych brakująca dla niezbadanej części portfela to 1 135,9 tys. zł. Jeżeli Bank B utworzyłby rezerwy celowe w wysokości wynikającej z ekstrapolacji, wartość wyniku finansowego brutto obniżyłaby się o 1 135,9 tys. zł, co stanowi X% wyniku finansowego brutto. Na tej podstawie ocenia się, iż portfel kredytów ratalnych na zakup AGD cechuje się umiarkowanym ryzykiem kredytowym.” 

W sytuacji, gdyby po zbadaniu 334 kredytów okazało się, że prognozowana wartość zawyżenia nie przekracza iloczynu precyzji i wartości portfela jednorodnego, próba nie byłaby rozszerzana. W takim przypadku zespół inspekcyjny powinien obliczyć maksymalną wartość zawyżenia na podstawie 334 zbadanych kredytów.

Załącznik nr 1 

Zasady dotyczące doboru próby w zakresie instrumentów pochodnych

Kierujący inspekcją uzgadnia z kierującym zespołem badającym zarządzanie ryzykiem rynkowym i kierującym zespołem jakości aktywów/zarządzania ryzykiem kredytowym liczbę badanych klientów, którzy wykazują zaangażowanie w instrumenty pochodne. Zespół badający obszar „zarządzanie ryzykiem rynkowym” w ramach próby z zakresu instrumentów pochodnych odpowiedzialny jest za uzyskanie informacji nt. poziomu zaangażowania banku w instrumenty pochodne. W szczególności za określenie zakresu oczekiwanych od banku informacji odpowiedzialny jest kierujący obszarem „zarządzania ryzykiem rynkowym” wraz z kierującym inspekcją.
 
Rekomenduje się, aby badane podmioty w próbie kredytowej były też zaangażowane pod kątem instrumentów pochodnych, gdyż w celu prawidłowego zbadania zarządzania przez bank ryzykiem kredytowym kontrahenta w zakresie transakcji pochodnych należy m.in. zbadać strukturę limitów kredytowych, polityki kredytowe w zakresie ujmowania transakcji pochodnych w badaniu ogólnej zdolności kredytowej klienta (limicie globalnym), dokumentację kredytową wraz z przeanalizowaniem procedur kredytowych - w celu sprawdzenia, czy rzeczywiście rozwiązania proceduralne znalazły odzwierciedlenie w praktyce. 
Podczas wyboru klientów banku posiadających ekspozycje z tytułu zawartych transakcji dot. instrumentów pochodnych
 do próby do badania
, należy wziąć pod uwagę następujące kwestie:
1. Należy wybrać tych klientów, którzy mają zaangażowania z tytułu transakcji pochodnych w danym banku, jak i w innych (o ile tego typu informacja jest dostępna). 

2. Próba kredytowa powinna być zróżnicowana, tj. zawierać ekspozycje o symetrycznym jak i niesymetrycznym profilu zobowiązań, tj. transakcje typu forward, swap jak i transakcje opcyjne.

3. Próba powinna zawierać takie ekspozycje, w przypadku których na dzień badania bieżąca wycena rynkowa (Mark-to-Market) osiągnęła poziom (lub była bliska) lub przekroczyła przyznany limit kredytowy na dany rodzaj transakcji pochodnych lub na transakcje pochodne ogółem, w zależności od tego na jakim poziomie szczegółowości bank wyznacza limity kredytowe na transakcje pochodne.

4. Próba powinna być także zróżnicowana pod względem terminu zawarcia transakcji w stosunku do daty badania. W próbie, obok transakcji niezapadłych, powinny się znaleźć transakcje już zapadłe, zarówno rozliczane w procesie restrukturyzacji/windykacji, jak i nierozliczone. W odniesieniu do transakcji nierozliczonych należy zbadać, w jaki sposób bank dokonuje restrukturyzacji/windykacji zobowiązań klientów. Należy także zwrócić uwagę na transakcje, które zostały zamknięte przed terminem zapadalności, np. ze względu na wysoką ujemną wycenę transakcji po stronie klienta. W takim przypadku również należy dokonać analizy form restrukturyzacji/windykacji zobowiązań.

5. Dobierając ekspozycje do zbadania należy uwzględnić skalę asymetrii zobowiązań w danej transakcji, tj. czy transakcja została zawarta z lewarem, czy też nie. W szczególności, jeśli klient wystawił na przykład trzy opcje i kupił jedną o takich samych charakterystykach, to jego zobowiązania stanowią trzykrotność zobowiązań banku wobec klienta.

6. Ważne jest uwzględnienie zarówno wystawcy opcji jak i liczby wystawionych bankowi przez klienta opcji w każdej pojedynczej strukturze opcyjnej (tj. sprzedanych bankowi opcji).

7. W wybranej próbie powinny znaleźć się transakcje zarówno zawarte w celach zabezpieczających, jak i spekulacyjnych.
Jeśli chodzi o podział zadań między zespół badający jakość aktywów/zarządzanie ryzykiem kredytowym i zespół badający zarządzanie ryzykiem rynkowym, to ten pierwszy powinien przede wszystkim zapoznać się z procedurami kredytowymi dotyczącymi wyznaczania limitów kredytowych w banku (np. sprawdzić, czy obejmują one uwzględnianie transakcji pochodnych w procedurze przyznawania limitów klientom) oraz przeanalizować dokumentację kredytową klienta, który zawarł z bankiem badane transakcje pochodne i ocenić, czy klientowi został wyznaczony limit zgodnie z obowiązującymi w banku przepisami.

Natomiast sama kwestia wykorzystania limitu kredytowego przez klienta, monitoringu tego limitu i - co się z tym ściśle wiąże - zarządzania zabezpieczeniami, np. po przekroczeniu limitu przez bieżącą wycenę transakcji powinien zrobić zespół badający zarządzanie ryzykiem rynkowym ze względu na fakt, że wiąże się to ze znajomością wyceny instrumentów pochodnych i zrozumienia faktu, jak zmienia się wykorzystanie limitu wraz ze zmianą bieżącej wyceny transakcji. Dodatkowo, wydaje się, że tych zagadnień nie da się badać oddzielnie, tj. zarządzania limitami i zabezpieczeniami, więc powinien to robić jeden zespół.

Biorąc pod uwagę powyżej opisane kwestie rekomenduje się następujący podział zadań:
1. Należy dokonać wyboru liczby badanych klientów, którzy wykazują zaangażowanie w instrumenty pochodne – kierujący inspekcją uzgadnia tę kwestię z kierującymi zespołem ryzyka rynkowego i jakości aktywów/ZRK.
2. Zespół jakości aktywów/zarządzania ryzykiem kredytowym analizuje instrukcje kredytowe w zakresie wyznaczania limitów globalnych dla danego klienta.

3. Zespół jakości aktywów/ZRK ocenia dokumentację kredytową i proces przyznania limitu kredytowego danemu klientowi w zakresie uwzględnienia transakcji pochodnych. 

4. Zespół jakości aktywów/ZRK bada prawidłowość przeprowadzanego procesu windykacji/ restrukturyzacji i prawidłowości naliczenia odpisów aktualizacyjnych z tytułu zawartych transakcji pochodnych, jeśli zaistniały takie przesłanki, 

5. W wyżej wskazanym zakresie zespół jakości aktywów/ZRK przesyła notatkę zespołowi ryzyka rynkowego (ważne jest, aby zespół jakości aktywów przekazywał w formie notatki informacje z ww. zakresu do zespołu ryzyka rynkowego odpowiednio wcześnie, a nie na koniec inspekcji).

6. Pozostałe zagadnienia związane z zarządzaniem ryzykiem transakcji pochodnych bada zespół zarządzania ryzykiem rynkowym.
Reasumując, zespół jakości aktywów/ZRK powinien zbadać zatem tylko kwestie czysto kredytowe - nie odsłuchiwać transakcji, nie badać poprawności oferowania klientom transakcji pochodnych, zastosowania się do wymogów MiFID, itp. 

Podstawową intencją powyżej zaproponowanego podziału jest uniknięcie wykonywania tych samych zadań przez zespół zarządzania ryzykiem rynkowym i zespół jakości aktywów/ZRK. Ponadto o ile zaistnieje taka potrzeba, to podział zadań może zostać zmieniony przez kierującego inspekcją w celu dopasowania go do potrzeb danej inspekcji.
Załącznik nr 2 
(Załącznik udostępniony w formacie Excel)
Informacja nt. wielkości próby ekspozycji kredytowych oraz zakresu badań portfela kredytowego w wytypowanych jednostkach organizacyjnych banku

	Nazwa banku:
	 

	Kod banku
	 

	Dane na dzień:
	 

	Minimalna wielkość próby - poziom podstawowy (PP) (tys. zł)
	

	Aktualna ocena systemu zarządzania ryzykiem kredytowym nadana w procesie BION

(dobra, poprawna, budząca zastrzeżenia, niedostateczna)
	 

	CZK - całkowite zaangażowanie kredytowe 
	 

	Wartość ekspozycji kredytowych wykazywanych przez bank w sprawozdaniu B0300 
	 

	Udział ekspozycji kredytowych wykazywanych przez bank w sprawozdaniu B0300 w całkowitym zaangażowaniu kredytowym (%)
	

	Wartość redukcji - poziom 1 (PR1) (tys. zł)
	

	Dobra lub poprawna ocena systemu zarządzania ryzykiem kredytem  kredytowym nadana w procesie BION (TAK/NIE)
	 

	Poziom ryzyka kredytowego wg aktualnej oceny BION (niski, umiarkowany, podwyższony, wysoki)
	

	Brakująca kwota rezerw celowych/ odpisów z tytułu utraty wartości ustalonych podczas ostatniej inspekcji kompleksowej, która miała miejsce w ciągu 3 ostatnich lat, jako % wyniku finansowego brutto  
	 

	Wartość redukcji - poziom 2 (PR2) (tys. zł)


	

	Wartość ekspozycji kredytowych zbadanych w trakcie inspekcji problemowych/ postępowań wyjaśniających w ciągu 3 ostatnich lat 
	 

	Granica redukcji (GR) (tys. zł)
	

	Minimalna wielkość próby po redukcji (tys. zł)
	

	jako % CZK
	

	Maksymalna wielkość próby (tys. zł)
	

	jako % CZK
	

	Wybrana próba do badania (w tys. zł)
	


	Liczba jednostek organizacyjnych banku, w których odbywa się przegląd i klasyfikacja ekspozycji oraz gromadzona jest dokumentacja kredytowa
	 


	Jednostki organizacyjne banku wybrane do zbadania
	Liczba badanych podmiotów z B0300
	liczba badanych ekspozycji w wytypowanych portfelach

	
	
	

	Centrala
	 
	 

	………
	 
	 

	RAZEM
	
	

	Charakterystyka portfeli (dot. produktów, których udział w portfelu kredytowym banku przekracza 3 %)


	nazwa produktu
	% udział w portfelu

	……..
	……...


Załącznik nr 3
Całkowite zaangażowanie kredytowe wg RWEF/FINREP 

W wyliczeniach należy uwzględniać dane o charakterze jednostkowym.

Kalkulacja CZK jest dokonywana w wartości bilansowej brutto oraz w przypadku zobowiązań pozabilansowych w wartości nominalnej.
	
	Strona
	Wiersz
	Nazwa Strony
	Nazwa Wiersza

	+
	W011
	500
	Analiza jakości portfela B (wg wart. bilansowej brutto)
	Portfel kredytowy

	+
	W008
	20
	Pozabilansowe zobowiązania warunkowe udzielone i otrzymane
	Zobowiązania udzielone dotyczące finansowania1

	+
	W008
	30
	Pozabilansowe zobowiązania warunkowe udzielone i otrzymane
	Zobowiązania udzielone gwarancyjne2

	Σ
	CZK 
	
	
	


1W przypadku braku danych kwartalnych RWEF należy korzystać z formularza FINREP/FIN002A; należy zsumować pozycje Zobowiązań udzielonych dotyczących finansowania wobec rezydentów i nierezydentów.

2 W przypadku braku danych kwartalnych RWEF należy korzystać z formularza FINREP/FIN002A; należy zsumować pozycje Zobowiązań udzielonych gwarancyjnych wobec rezydentów i nierezydentów.

 Załącznik nr 4 
(Załącznik udostępniony w formacie Excel)

Losowy dobór próby badanego portfela jednorodnego

	Liczba ekspozycji w odfiltrowanym portfelu
	 
	 
	 

	Numer wiersza pierwszej ekspozycji w odfiltrowanym portfelu
	 
	   
	LOSUJ EKSPOZYCJE

	Liczba badanych ekspozycji w próbie kredytowej
	 
	 
	 

	Maksymalny krok losowania
	 

	Wylosowany krok
	 


	Numer ekspozycji 
	Numer wiersza w portfelu 

	 
	 

	1
	…

	2
	

	3
	

	…
	


Wzór 1.1





Wzór 1.2





Wzór 1.3





Wzór 1.4





Wzór 1.5








� Do tej grupy należą banki o sumie bilansowej przekraczającej wartość 100 mln zł.


� Do tej grupy należą banki o sumie bilansowej o wartości do 100 mln zł.


� Decyzję w zakresie sposobu wybrania próby na potrzeby zbadania poprawności wyliczenia wymogu kapitałowego podejmuje nadzorujący proces inspekcji na wniosek kierującego inspekcją w uzgodnieniu z  kierującym obszarem „kapitał” i kierującym obszarem jakości aktywów/zarządzanie ryzykiem kredytowym. 


� W przypadku tych inspekcji zasady określone w niniejszej metodyce mogą być stosowane posiłkowo.


� vide str. 12


� Całkowite zaangażowanie kredytowe (CZK) na potrzeby niniejszej Metodyki definiowane jest jako wartość portfela kredytowego banku powiększona o wielkość zobowiązań pozabilansowych dotyczących finansowania i gwarancyjnych.


� Kryterium wyodrębnienia ekspozycji kredytowych detalicznych wobec podmiotów innych niż osoby prywatne (np. mikroprzedsiębiorstwa lub przedsiębiorcy indywidualni) na potrzeby Metodyki opiera się na podejściu zarządczym banku (§ 21 ust. 1 pkt 2 załącznika nr 4 oraz § 6 ust. 4 pkt 4 załącznika nr 5 do Uchwały nr 76/2010 KNF z dnia 10.03.2010 r. w sprawie zakresu i szczegółowych zasad wyznaczania wymogów kapitałowych z tytułu poszczególnych rodzajów ryzyka (wraz z późn. zm.) - ekspozycje „nie są zarządzane równie indywidualnie, jak ekspozycje zaliczane do klasy ekspozycji wobec przedsiębiorców”).


� Ustalając wartość całkowitego zaangażowania kredytowego należy posługiwać się wielkościami wynikającymi z jednostkowego RWEF banku – vide Załącznik nr 3 Całkowite zaangażowanie kredytowe wg RWEF/FINREP. 


� Na potrzeby Metodyki przynależność do grupy rówieśniczej, ze względu na wartość sumy bilansowej, zachowana zostaje na tym poziomie, na jakim była ona na dzień, na który przyjęto dane do dokonania doboru próby. W przypadku odstępstwa od tej zasady decyzję podejmuje kierujący inspekcją w uzgodnieniu z nadzorującym proces inspekcji. Każdorazowo informację o zmniejszeniu próby należy przesłać do Dyrektora DOR i jego Zastępcy.


� Dla tego przypadku: jeżeli okres pomiędzy bieżącą i poprzednią inspekcją nie przekraczał 3 lat.


� Przy przestrzeganiu zasad metodyki „Zasady i tryb ustalania składu zespołu kontrolnego”.


� Poziom redukcji PR1 jest niezależny od poziomu PR2, czyli nie musi wystąpić poziom redukcji PR1, aby można było skorzystać z poziomu redukcji PR2.


� W przypadku banków spółdzielczych spoza grup rówieśniczych 63 i 65, PR2 należy uwzględnić tylko wtedy, gdy ostatnia inspekcja kompleksowa lub postępowanie wyjaśniające odbyły się w ciągu ostatnich pięciu lat licząc od planowanej daty badania.


� Warunek nie znajdzie zastosowania, jeżeli liczba podmiotów wykazanych w B0300 jest niższa niż 30.


� Dotyczy różnic klasyfikacji ekspozycji do poszczególnych kategorii ryzyka kredytowego zgodnie z Rozporządzeniem Ministra Finansów w sprawie zasad tworzenia rezerw na ryzyko związane z działalnością banków (banki stosujące PZR) lub różnic w zakresie stwierdzenia utraty wartości ekspozycji wobec danego klienta (banki stosujące MSR/MSSF).


� Ekspozycje należy dobierać w ramach doboru ekspozycji spoza B0300. Formularze FBN017_1 i FBN010A_1, FBN010B_2, FBN010C_1 pozwalają zorientować się czy bank posiada portfel A. Uwaga: w przypadku banków spółdzielczych spoza gr. rówieśniczych 63 i 65 fakt istnienia portfela A może wynikać z błędów w sprawozdawczości.


�Na wniosek kierującego inspekcją nadzorujący proces inspekcji może podjąć decyzję o obniżeniu minimalnej liczby badanych ekspozycji kredytowych w danym produkcie po zbadaniu co najmniej połowy z minimalnej liczby ekspozycji określonej w tabeli, ale nie mniejszej niż 10 ekspozycji kredytowych w danym produkcie. Dodatkowym elementem mogącym przemawiać za obniżeniem doboru próby kredytowej jest pozytywna ocena wystawiona przez zespół inspekcyjny dla Niezależnego przeglądu ekspozycji kredytowych sporządzonego np. przez audyt wewnętrzny banku. Ostatecznie ustalony poziom ekspozycji kredytowych w danym produkcie powinien pozwalać zespołowi inspekcyjnemu na wyciągnięcie wniosków w zakresie badanego produktu. Każdorazowo informację o zmniejszeniu próby należy przesłać do Dyrektora DOR i jego Zastępcy.


� Dobierając ekspozycje kredytowe w danym produkcie należy skoncentrować się na takich ekspozycjach, które są nie niższe niż 1000 złotych.


� Metoda losowa opiera się na metodzie doboru losowego z interwałem, która pozwala na wybór ekspozycji kredytowych  z całego portfela jednorodnego.


� Należy zwrócić uwagę w jakiej wersji programu Excel zostały przygotowane przez bank pliki zawierające tabele z portfelami jednorodnymi. Korzystanie przez zespół inspekcyjny ze starszych wersji programu Excel niż ta, w której bank przygotował tabele może ograniczyć odczytywanie wszystkich rekordów portfela kredytowego. 


� Kierujący inspekcją ma możliwość zmiany zaproponowanego progu filtracji w zależności od wartości ekspozycji kredytowych występujących w badanym portfelu jednorodnym.


� W starszych wersjach programu Excel filtrowanie danych możliwe jest za pomocą opcji Autofiltr. 


� Reprezentatywność próby ma na celu uzyskanie możliwie najdokładniejszego odzwierciedlenia rozkładu cech statystycznych portfela jednorodnego w wybranej próbie kredytowej do badania.


� Wybór metody doboru próby został dokonany w oparciu o przegląd literatury przedmiotu w zakresie doboru próby (m.in. podręczniki audytorów, nadzorów bankowych oraz czasopisma fachowe). Prezentowana metoda jest zastosowaniem metody próbkowania wg prawdopodobieństwa proporcjonalnych wielkości do badania jakości portfeli kredytów jednorodnych. Metoda próbkowania wg prawdopodobieństwa proporcjonalnych wielkości została opisana m.in. na łamach miesięcznika „Rachunkowość”.


� Przy opracowywaniu zestawu informacji do przygotowania przez bank należy uwzględnić materiały i informacje przekazane przez bank w ramach oceny nadzorczej BION.


� Szczegółowe informacje dotyczące obszaru instrumentów pochodnych znajdują się w Podręczniku inspekcji w rozdziale „Instrumenty pochodne”.


� Do doboru próby w zakresie instrumentów pochodnych może być wykorzystywana tabela 5 - Transakcje dotyczące instrumentów pochodnych, limitów kredytowych przedrozliczeniowych na transakcje pochodne oraz należności związane z transakcjami dotyczącymi instrumentów pochodnych na dzień ….. .


� Załącznik należy wypełniać stosując wartości bilansowe brutto z wyjątkiem zobowiązań pozabilansowych, które należy uwzględniać w wartości nominalnej.


� W przypadku banków stosujących MSR/MSSF przy wyborze do badania ekspozycji kredytowych w portfelach wytypowanych w oparciu o kryterium rodzaju kredytu (produktu) uwzględnia się jako dodatkowe kryterium przynależność ekspozycji do podportfeli o jednakowej charakterystyce ryzyka kredytowego. W przypadku banków spółdzielczych spoza grupy rówieśniczej 65 i grup wyższych odpowiednio stosujemy wartość 5%.





PAGE  

_1250419174.unknown

_1373796573.unknown

_1373796602.unknown

_1373799097.unknown

_1373799152.unknown

_1373799197.unknown

_1373799139.unknown

_1373799076.unknown

_1373796592.unknown

_1373781124.unknown

_1373781156.unknown

_1250419177.unknown

_1373780943.unknown

_1250419175.unknown

_1250419171.unknown

_1250419173.unknown

_1250419170.unknown

